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Esityslistan asia nro 4

LIIKUNTALAUTAKUNNAN VARAJASENEN VALINTA

Valtuutettu Hursti

Valtuutettu Kivekas

Arvoisa puheenjohtaja.

Minulla ei ollut tah&n asiaa, vaan en kerinnyt nakéjaan mukaan. Oli
tuohon edelliseen talousarvioehdotukseen, jonka tein tuolla jo syys-
kuussa 2014. Kaupunginhallitukselta tuli minun mielestéani sellainen
paatos, joka ei vastaa sita vastausta, joka siihen olisi pitanyt perustel-
lusti, riittavasti ja sosiaalisesti oikeudenmukaisesti tulla koskien sosiaa-
liasiamiehien maaran lisdamista. Olen tehnyt siitd eriavan mielipiteen.
(Puheenjohtajan valikysymys.)

Ei, vaan se oli nimenomaan budjettiin. Se on Ahjossa ollut luettavissa.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Esitan liikkuntalautakunnan varajaseneksi Seppo Siika-ahoa.
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Esityslistan asia nro 5

LAINAN MYONTAMINEN HELSINKI ALLAS OY:LLE

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Helsingin Allas Oy on pyytanyt kaupungilta miljoonan euron lainaa me-
rikylpylan rakentamiseksi Presidentinlinnan edustalle Katajanokan laitu-
rialueelle. Paikalle suunnitellaan muun muassa kelluvia altaita, ravinto-
laa, kahvilaa, seminaaritiloja, akvaariota, terassialuetta ja hiekkarantaa.

En ota tdssa kantaa sinansa yrityksen liikeideaan, mutta eraisiin kau-
punkia koskeviin asioihin. Esittelytekstin mukaan rahoitusneuvottelut
ovat viela kesken ja alun perin tehty vuokrasopimus paaéttyi. Sitéa on il-
meisesti sovittu tilapaisesti jatkettavan. Budjetin edellyttdméa kavijata-
voite vaikuttaa uhkarohkealta. Se on samaa tasoa kuin Helsingin kaik-
kien maauimaloiden yhteenlaskettu kavijamaara keskimaarin 2000-
luvulla ja noin puolitoistakertainen Helsingin juhlaviikkojen kaikkien ti-
laisuuksien yhteenlaskettuun kavijamaaraan mukaan luettuna maksut-
tomat tilaisuudet.

Lainaa hakevalla allasyhtiolla on luottotiedoissaan maksuhairiomerkin-
ta, ja samaan konserniin kuuluva Korjaamo Group on velkasaneerauk-
sessa, vaikka senkin toimintaa on useampaan kertaan kaupunki tuke-
nut. Puuttuu myds lausunto, joka tallaisessa tapauksessa tarvitaan
markkinaehtoisen toiminnan tukemisen ollessa kyseessa Euroopan
unionin komissiolta. Mielestani kaupallisen toiminnan tukeminen ei ole
kaupungin tehtava. Lisaksi lainahakijan talous ei ole selvastikdén va-
kaalla ja luotettavalla pohjalla.

Esitan, ettd valtuusto hylkda ehdotuksen lainan myontamisesta Allas
Oy:lle.
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Valtuutettu Luukkainen

Listalla on siis lainan mydntaminen, miljoonan euron lainan myéntami-
nen Helsingin Allas Oy:lle. Haluan taustaksi nyt sanoa ensin sen, etta
itse rakasta uimista, se on oma liikuntalajini, ja olen aina kannattanut ja
kannatan mieluusti uintimahdollisuuksien lisaamista tadssa kaupungis-
sa. Mutta en voi kannattaa tatd hanketta enka tata paikkaa tahan liitty-
vien riskien takia.

Riskit ovat kahdenlaisia: toiset ovat taloudelliset riskit ja toiset ovat me-
renkulkuun liittyvia riskeja. Ensin naista taloudellisista riskeista: kun ha-
kijalla on jo valmiiksi 30 000 euron maksuhairiomerkinta ja samaan
konsernirakenteeseen kuuluva Korjaamo Group Oy on velkasanee-
rauksessa, on vahintaankin arveluttavaa, ettéa kaupunki tekisi tallaista
toimintaa tallaisen toimijan kanssa. Tassa hankkeessa omarahoitus-
osuuskin lahinna koostuu joukkorahoituksesta eli antaa kylla sen ku-
van, ettd ollaan nyt vastapuolena tekemisissa taysin tyhjataskun kans-
sa. Jos nailla luottokelpoisuusehdoilla hakija menisi pankkiin, normaa-
liin rahoituslaitokseen, hakemaan lainaa, siella jo tuulikaapissa vahti-
mestari ystavallisesti [&hettaisi h&net takaisin. Nyt esityslistalla on eh-
dotus, etta kaupunki antaa tdhan hankkeeseen miljoona euroa lainaa.

Nuo kavijatavoitteet, 320 000 euroa vuodessa, ovat taysin eparealisti-
set. Se tarkoittaisi, ettéd noin 900 kavijaa paivassa vuoden ympari, ja
kun se ei kuitenkaan voi olla vuoden ympari, vaan rajoittuu muutamaan
kesékuukauteen, niin ne ovat todella korkeat. Téaltakin osin taméa hanke
perustuu eparealistiin ajatuksiin. Hyvaa rahaa ei pida heittda huonon
rahan paalle, ja olen tehnyt tasta hylkaysesityksen jarjestelmaan. Tama
koski siis nyt rahoitukseen liittyvaa riskia.

Toinen on sitten vield erikseen merenkulkuun liittyvat riskit. Edellisella
kaudella olin Helsingin Sataman johtokunnan puheenjohtaja ja mieles-
tani hyvin perilla Helsingin satamien tilanteesta ja tilanahtaudesta. Ni-
menomaan talla alueella, mihin tatd nyt on suunniteltu laitettavan, on
aikamoinen riski, etté siihen tulee uima-allashanke, kun ovat isot laivat
siin& vieressa. On ristituulta, voi olla moottorivikaa laivoissa ja niin edel-
leen, ja silloin tam& on myds riski merenkulun kannalta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kuten jarjestelm&sta néette, olen tehnyt asian hylkdysehdotuksen ja
ehdotan, etté asia hylataan.
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Ledamoten Mansson

Valtuutettu Karhuvaara

Valtuutettu Rantanen

Kiitos.

Ordforande.

Jag tanker inte bifalla och stdda forslaget om att avvisa det har forsla-
get. Mutta kylla tassa olisi vahintd&nkin paikallaan esimerkiksi apulais-
kaupunginjohtajan selitys meille, mika tama tilanne on. Kun on ensin-
nakin tama, etta firma on maksuhairiéssa ja ettd samaan konsernira-
kenteeseen kuuluva Korjaamo Group on velkasaneerauksessa, niin
onko mahdollista, ettd koko homma kaatuu?

Och sen en annan aspekt som jag garna ville hora har offentligt i stads-
fullméaktige, hur kajplatserna for de batar ordnas som kommer att foras
bort fran den har platsen, bérjande med J.L. Runeberg...eli laituripaikat,
J. L. Runeberg ja muiden pois haadettavien laivojen tulevat laituripai-
kat. Naista haluan vain selvitystd. En kannata hylkdamista.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ensin haluan aluksi sanoa, ettd kannatan hylkaysehdotusta, Hannele
Luukkaisen hylkaysehdotusta, vaikka aanestin kaupunginhallituksessa
yhdessa kaikkien muiden kanssa taman asian jatkamisen puolesta.
Nama ehdot, jotka tdh&n rahoitukseen ja lainan antamiseen oli liitetty,
ovat sinallaan hyvia, mutta ne eivat mielestani edelleenkaan takaa sita,
etta kaupunki saisi saatavansa takaisin, mikali tama yritys kaatuu.

Tama paikka on alun pitaenkin ollut mielestani vaara, paitsi kaupunki-
kuvallisesti, niin myds ilmaston ja taman laivaliikenteen takia, enka voi
edelleenkaan ymmartad, miksi néita altaita ei voida vieda kellumaan
Toolonlahteen. Vaikka se olisi likainen se pohja, namahan ovat kuiten-
kin altaita, eika tatdkaan veden puhtautta voida todellakaan syysmyrs-
kyilld ja talvella taata.

Puheenjohtaja. Valtuustoverit.
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Nyt taytyy muistuttaa, ettd emme ole paattamatta hankkeen sijoitukses-
ta tai muodosta, vaan kaupungin lainasta hankkeelle. Aikaisemmissa
asioiden kasittelyvaiheissa on kaynyt ilmi, etta esimerkiksi tahan Kor-
jaamoon liittyvat asiat eivat liity suoraan tahan yhtioon eika taman yhti-
on toiminta ole riippuvainen siitd, miten Korjaamon asiat hoidetaan.

Sitten on viela huomattava, etta hanke on mennyt tahan asti riidatto-
masti lapi ja kaupunki on poikkihallinnollisesti jumpannut hanketta yh-
dessa yrittajan kanssa. Tassa vaiheessa jos laina vedetaan pois alta,
se on taysin vastuutonta ja epajohdonmukaista politikkaa kaupungilta.
Taalla kaupunginhallituksessa tata hanketta kannattaneet ja myas lai-
nan antamista kannattaneet ovat nyt herdnneet vastustamaan sita. Mi-
nun mielestani tamé on todella outoa ja suorastaan tyrmaavaa. Ko-
koomuksen puolella on aikaisemmin puhuttu nimenomaan, etta yrittajia
pitdd kohdella johdonmukaisesti ja reilusti, niin nyt jos tama menisi lapi
tama vastaehdotus, joka kokoomuksen puolelta tuli — tai Hakanen sen
nyt esitti, mutta kokoomus tassa nyt painokkaammin sita ajaa — niin kyl-
|& tAma todella outoon valoon asettaisi kaupungin yrittéjapolitiikan.

Toisaalta namé lainan ehdot on katsottu kaupunginkansliassa kaupun-
gin yleisten lainanmyonttperiaatteiden mukaisesti. Jos tasta tehdaan
poikkeustapaus, niin jatkossa vastaavat hankkeet pitaa nekin evéata,
koska kaupungin pitdd kohdella liikuntahankkeiden lainoituksen hakijoi-
ta yhdenmukaisesti. Oletteko ihan varmoja kokoomuksessa, etta kan-
natatte tatd? Sen mind ymmarran, etta Hakanen vastustaa, kun ei ole
aikaisemmissa vaiheissa paassyt kasittelemaan tata asiaa, mutta ko-
koomus on sentaan ollut mukana ja viela ehdotuksen esittelijat ovat
nahneet taméan asian kehittymisen. Tassa vaiheessa ei ole oikea paik-
ka kyseenalaista hankkeen sisalt6a. Nyt puhutaan lainan myontamises-
ta. Se siséltd on kasitelty moneen kertaan eri lautakunnissa ja kaupun-
ginhallituksessa.

Valtuutettu Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Aivan oikein. Siis kokoomus tukee yrittajyyttd, mutta olemme myds
tehneet paatoksen siita, ettd jokainen naisté laina-asioista kylla kasitel-
l&&n omana itsendén. Lisaksi, emme me ole tekemassa myodskaan
esimerkiksi rakennusurakkaa firman kanssa, jolla on tallaiset taloudelli-
set riskit tai tallaiset taloudelliset laiminlyonnit takanaan.
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Sita paitsi sanoin juuri dsken, etté olin tutkinut tarkemmin naita ehtoja
ja tullut silti siihen tulokseen, ettéa rahoituksen kohdalla on erittain suuri
riski, ettd a) toiminta ei kuitenkaan toteudu kunnolla ja b) me emme saa
rahojamme takaisin.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Ihmetelen silta osin valtuutettu Rantasen ndkemysta, ettd taman lai-
nanhakijan taloudellista tilannetta on esittelija itse arvioinut ja meille
esittelytekstiin kertonut ndma tiedot, jotka kaikki viittaavat siihen, etta
hakijan talous ei ole kunnossa. Esittelija on itse myds liittanyt taman
konsernin muun talouden tdhan asiaan. Pidan sita luonnollisena, koska
kysymys on siitd, mik& on lainanhakijan takaisinmaksukyky. Nyt ei siis
todellakaan kasitella sita, milla tavalla kukakin haluaa merella uida tai
milla tavalla yrittdjat haluavat rakentaa merikylpyloita, vaan kasitellaan
sita, onko kaupungin toiminta-ajatuksen kannalta perusteltua tukea
kaupallista yritystoimintaa ensinndkaan, ja toisekseen tukea sita ta-
pauksessa, jossa yritys ei ole hyvassa taloudellisessa tilanteessa, vaan
riskitilanteessa.

Valtuutettu Niiranen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Rantaselle lyhyesti, etteivat taalla kaupunginvaltuutetut ole
tahan lainaan aikaisemmin ottaneet kantaa. Yhdyn hieman niihin puhu-
jiin, jotka suhtautuvat kriittisesti taman kyseisen yrittdjatahon mahdolli-
suuksiin hoitaa myéhemmin tama velvoite takaisin, kun tama aikaisem-
pi historia on se, mika se on. Sinansa tosiaan tama "hauskempi Helsin-
ki” -hanke, jos nyt ndin voidaan sanoa, on ihan erillinen juttu, johon en
tassa ota kantaa.

Valtuutettu Rissanen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
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Haluan vain valtuutettu Rantaselle todeta sen, etta tdssa nyt ei ole
olemassa mitddn kokoomusryhman esitysta. Varmasti huomaatte, etta
kokoomusryhma on tassakin asiassa moniarvoinen.

Kaupunginjohtaja Pajunen

Valtuutettu Kanerva

Ledamoten Oker-Blom

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutettu.

Valtuutettu Mansson kysyi hankkeeseen liittyvista riskeista, ja totean
siihen, etta esittelylistan perusteluosiossa on lueteltu hankkeeseen liit-
tyvia riskeja. Totean myds sen, ettd paatdsesityksessa olevat lainaeh-
dot on muotoiltu pyrkien ottamaan huomioon naita riskeja, joita hank-
keessa kieltaméatta on.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Helsingin Sataman hallituksen varapuheenjohtajana olen aina pitanyt
tata koko hanketta taysin mielettémana. Helsinki on satamakaupunki.
Ei tama ole mink&&n maailmanpydrien eik& guggenheimien, uimareit-
ten paikka tuolla satamassa. Nain ollen niilla merenkulullisilla perusteil-
la, joilla Hannele Luukkainen esitti &sken hylkdamista, kannatan hanen
esitystaan.

Arvoisa valtuusto.

Haluan muistuttaa valtuutettuja myos siita, etta tama hanke on onnistu-
nut tekemaan myaos erittain ison joukkorahoituskampanjan, johon hyvin
moni helsinkildinen ja suomalainen on osallistunut. Eli kylla moni muu
iimeisesti nakee tassa hankkeessa mahdollisuuksia sek& mahdollisesti
sita, etta tamé on kiva asia, joka tuo elamaa ja jotakin uutta kaupunkiin.
Mutta totta kai riskeja on aina tamantyyppisessa liiketoiminnassa. Ky-
symys ehka kuuluu, onko Helsinki huonompi riskin kannattaja tassa
kuin ne lukuisat yksityisetkin ihmiset, jotka tahan lahtevat.
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Valtuutettu Huru

Valtuutettu Nieminen

Kiitos, puheenjohtaja.

Helsinkia voi kylla kiittaa siita, etta se ennakkoluulottomasti lahtee
hankkeisiin ja, toden totta, tam&han on saanut huomiota ympari Suo-
men tdma allashanke — sijoittajia 10ytyy Helsingin ulkopuoleltakin. K&-
sittddkseni tata asiaa on kasitelty muissakin instansseissa kuin pelkas-
taan kaupunginhallituksessa. Mielenkiintoista ndhd&, mihin tama viela
johtaa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat ystavat.

Helsingin elavoittamisella ja tallaisella kuviolla ei ole mitédén, minulla
olisi mitdéan sité vastaan, mutta se paikka ei ole Kauppatori — ei todella-
kaan ole sita. Taalla on puhuttu yrittajyydesta. Oletteko miettineet, mi-
ten moneen yrittdjaén ja yrittajaryhmaan, kymmeniin, vaikuttaa se, etta
allas vie risteilyliikenteen, vuoroliikenteen ja sightseeing-liikenteen
paikkoja? Oletteko miettineet sitd? Onko kaupunginhallitus pohtinut ta-
ta asiaa? Ovatko valmistelijat pohtineet tata asiaa? Vastaan: eivat ole.

Haetaan vain sita, ettd voidaan elavoittaa allashankkeella kaupunkia,
mika on hieno homma. Mutta paikka on vaara. Kauppatori kuuluu toril-
le, kansalaisille, ja laivoille. Meilla on hyvaksytty Meri-Helsinki-strategia.
Siihen kuuluu merellisen liikenteen edistaminen, ja tdm& on sen hank-
keen vastainen.

Toinen nakokulma: Edelliset 6 vuotta, kun olin rakennusvirastolauta-
kunnan puheenjohtajana, yhtaan HKR-Rakennuttajan hanketta ei hy-
vaksytty nailla lainanottajan velkaan liittyvilla ja epaselvyyksiin liittyvilla
asioilla. Ei yhtdén. Tai olisimme olleet koko ajan julkisuudessa, etta mi-
ten on mahdollista, ettd ndin epavarmalla perusteella mydnnetaén lai-
naa. Tasta syysta en voi kannattaa lainan myontamista kyseiselle yri-
tykselle nailla perusteilla.
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Valtuutettu Rissanen

Valtuutettu Urho

Valtuutettu Luukkainen

Arvoisa puheenjohtaja.

Itse en kannata tAmé&n asian hylkaamista. Myonnan, etta tosiaan riske-
j& on, mutta ne on minusta hyvin lueteltu tdssa perusteessa, ja tdhéan
saimme selvityksen myds kaupunginhallitusvaiheessa. Tama projekti
on hyva keino elavoittaa meidan satama-aluettamme ja tuo varmasti
taas uutta hauskempaa Helsinkia mukanaan.

Kiitos.

Kannatan asian hylkaamista. Minulla on mielesséni se keskustelu, jota
kaytiin, kun Lampan taloa myytiin taloudellisesti epavarmalle ostajalle.
Mita siité seurasi? Siis télla samalla rannalla oleva vanha sailytettava
rakennus oli 5 vuotta huputettuna, kun ostajalta puuttui kyky saneerata
talo kuntoon. Myéhemmin paljon huonommassa kunnossa se jouduttiin
myymaan sille, joka alun perin olisi tarjonnut vahintdan yhta paljon ta-
lon kunnostuksesta. Miksi se myytiin alun perin télle alkuperéiselle os-
tajalle? Vain siksi, ettd hanella oli suuremmat tarkoitukset elavoittaa ja
tehda siitd jotain hauskaa.

Minusta meill& on paljon rantaa Hietalahdessa, meilla on paljon rantaa
T66l6Nn rannoilla, meillda on Toolonlahti. Eihan meidan tarvitse tdhan
meidan satama-altaaseemme johon tulee risteilylaivoja viereen, mutta
ennen kaikkea tama meidan likenteemme saarille. Jos ei ndille saarille
meneville veneille ole 16ytynyt edes riittavasti pysakointipaikkaa, sata-
mapalveluja, niin miten ihmeessa yhtakkia se vahakin alue varattaisiin
yhdelle toimijalle, jonka tulevaisuudesta ei ole mitaan varmuutta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Puheenvuoroni jalkeen arvoisa puheenjohtaja ilmoitti, ettd minun pu-
heenvuoroni ja minun tekeméani hylkaysesitys tulkitaan Hakasen hyl-
kaysesityksen kannatukseksi, koska minun hylkaysesityksessani ei ol-
lut perusteluita. Nyt sitten kuitenkin uusi tulkinta on se, etta hylkaysesi-
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Valtuutettu Hursti

tyksessa ei tarvitakaan mitaan perusteluita tai ei laiteta. Se on minusta
outoa sikali, etta koska Hakanen puhui vain taloudellisista riskeista ja
minun puheenvuorossani olivat seka taloudelliset riskit ettéd merenkul-
kuun liittyvat riskin, ja juuri niité seikkoja my6s korostin, joita taalla val-
tuutettu Nieminen toi esille ja my6s valtuutettu Kanerva toi esille. Kylla
mina itse toivoisin sita, etta hylkaysesitykset, jos niissa on oikeasti eri-
laiset perusteet, myos silloin voitaisiin laittaa vastakkain.

Olen talta pohjalta viela laittanut tanne uuden hylkaysehdotuksen, etta
ehdotan, etta lainan myontaminen Helsingin Allas Oy:lle hylataan sii-
hen liittyvien taloudellisten riskien ja merenkulun turvallisuuteen liitty-
vien riskien vuoksi. Taydennan viela nakemystani silla, etta kasittaak-
seni tuossa kohtaa tassa hankkeessa ainoa bisneselementti on taméa
kahvila- ja ravintolatoiminta. Jos sellaista halutaan sinne tehda, niin
miksei kaupunki ota sité ikdan kuin itselleen ja kilpailuta sita jollain toi-
mijalla, jolloin kaupunki my6s saisi siita jotain tuloa itselleen — eri taval-
la kuin mita tama hanke nyt talla hetkella on.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

N&in se varmaan on, ja mind kannatan hylkaysehdotusta. Jos nyt sa-
namuotoon on jotenkin vaara, niin ihmettelen, ettei valtuutettu Luukkai-
nen voi kannattaa Hakasen hylkdysehdotusta, koska lopputuloshan on
kuitenkin sama. Emmekdhan me taalla valtuustosalissa kuitenkin paata
asioista, emmeka tee niinkaan paljon politiikkaa. Tama pitaisi olla mei-
dan juttumme taalla.

Valtuutettu Nieminen taalla puhui erittéin hyvin ja monet muutkin. Mi-
nakin muistuttaisin, etta meilld on 4 vuodenaikaa taalla, ja jos se allas
on tuolla kesan, niin se vie niin paljon laivaliikennettd ynn& muuta yritta-
jatoimintaa erittain paljon. En siindkaan mielessa kannata, vaan olen
hylkaysehdotusten puolella.

Sitten jos otan vertauskohteen, niin nama 4 sosiaaliasiamiesta, joita yri-
tin saada lisaa, niin niitten vuosikustannukset olisivat olleet 200 000.
Nailla rahoilla, mita me lainaisimme, eika ole tietoa saammeko takaisin,
20 vuodeksi saataisiin sosiaaliasiamiehet.
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Ledamoten Mansson

Valtuutettu Muttilainen

Ordforande.

Ensinnakin tahan, ettéa voiko satama-alueella olla muuta kuin laivoja ja
toritoimintaa, niin kaupunginhallitus ké&vi tutustumassa Koopenhami-
naan tuossa menneena kesana, ja siellahéan on juuri puhdistettu sata-
mavedet uintikelpoisiksi. Kylla kaupungin satama-alueella voi olla muu-
ta téllaista.

Kiitan kaupunginjohtajaa vastauksesta. En kuitenkaan kysynyt naista
taloudellisista riskeista, vaan kysyin nimenomaan, tuleeko tasta al-
lashankkeesta mitaan, kun nama toimijat ovat tassa tilassa. Kysyisin
uudestaan, tuleeko hankkeesta mitdan ensi keséksi. Sitten toiseen ky-
symykseen en saanut ollenkaan viela vastausta. Monet muutkin ovat
viitanneet naihin laituripaikkoihin eli Runebergin ja risteilyalusten laitu-
ripaikkoihin ja miten asia tullaan ratkaisemaan ensi kesaksi, jos tama
allas toteutuu. Eli toteutuuko allas nailla ndkymin ja laituripaikat?

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Itse en vastusta tallaisia hankkeita. Tosin tassa on nyt nakéjaan tama

fyrkkapuoli niin puissa, etta I&hinné tulee vain mieleen, ettd menevatko
nama paalut vanhojen velkojen maksuun. Olisihan se tietysti kiva, kun
tuossa olisi Kauppatorilla kaikkea elaméaa reippaammin. Kolera-allas ei
ole ehka se paras uima-allas, vaikka kokeiltu onkin.

Muistuttaisin myds, ettd on taalla aika paljon uimapaikkoja stadissa
muuallakin. Asken puhuttiin hyvin To6l6-keskeisesti ja keskustakeskei-
sesti, mutta lahtekda tuosta tuonne itaan pain. Siella on Vuokki taynna
rantsua. Sopii kayda joskus edes uimassa. Tallaisia ajatuksia.

Tahan loppuun on pakko todeta se, ettd on se erikoista, etta jos taalla
ei pystyta kannattamaan asian sisaltdd, vaan se, mista pain salia tama
itse esitys tulee.

Kaupunginjohtaja Pajunen

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.
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Valtuutettu Manssonille kysymykseen hankkeen toteutumisesta totean,
ettd kaupunginhallituksen esittelijana minulla ei ole muuta tietoa kuin
se, mité esittelytekstissa todetaan.

Valihuuto!

Viittaan esittelytekstiin. Pahoittelen, etta sen enempaa tietoa hankkees-
ta itsellani ei ole.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Nieminen

Arvoisa puheenjohtaja.

En kannata hylkaysta, mutta ihmettelen, miksi kaupunginhallitus on
paattanyt taman asian yksimielisesti ja tuonut sen meidan paatettavak-
semme. Nyt jos se epaonnistuu, niin kaupunginhallitus ottaa kylla tasta
tayden vastuun.

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvéat valtuustotoverit.

750 000 matkaajaa Suomenlinnaan, tavoittelee miljoonaa. Vallisaari
ensi kesana 150 000, tavoitellaan 350 000. Lonna hakee yli 100 000
kavijaa. Isosaari aukeaa kohta matkailulle. Taman suurin ongelma on
se, etta ei Helsingista paase naihin saarin. Kylla Helsingin kauppatoris-
ta tulee tehda meidan matkailumme keskus, ja se tuo muuten meille tu-
loja ihan eri tavalla kuin tdma allashanke ravintoloineen. Siksi, kayk66n
nyt tdssa aanestyksessa miten tahansa, minun mielestani olemme vel-
vollisia edistamaan merilikennetta, sen tulevaisuutta siten, ettd Kaup-
patorin rantaan on saatava lisaa laituripaikkoja. Siella on 1960-1970-
luvulla ollut  ? laitureita juuri timéan kayton takia. Sinne voidaan tehda
nytkin. En voi kuvitella, ettd kaupunkikuvaneuvottelukunta voi vastustaa
tatd, kun hyvaksyi maailmanpyoran ja taman allashankkeenkin. Kuu-
lemma vastustaa, ettd Kauppatorille eivat sovi lisalaiturit.

Toivon, etta olette tukemassa niita esityksia, joita tulemme tekemaan
eri ryhmissa merenkulun parantamiseksi Helsingin matkailun lisaa-
miseksi.
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Valtuutettu Hyttinen

Valtuutettu Rantanen

Kiitos kaikille.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Valtuutettu Nieminen esitti edella hyvan perustelun sille, miksi hanketta
ei pitaisi hyvaksya. Yrityksen tulevaisuus on epavarma, ja sekin olisi jo
itsessaan peruste olla myontamatta lainaa. Kuitenkin se, etta lainan
hyvaksyminen ja altaan toteutuminen haittaisi useiden muiden yrittgjien
toimintaa — eika taté ole edes arvioitu erikseen asiaa valmistellessa
—herattaa kysymyksen, miksi kaupunki edes harkitsee tukevansa han-
ketta. Jos joku haluaa elavoittaa Helsinkia eika haittaa silla muita, asi-
assa ei olisi mitddn ongelmaa, jos han tekisi sen omilla rahoillaan. Jos
kuitenkin hanke haittaa muita, se vaatisi tarkempaa arviointia silloin, jos
hanke tehtaisiin elavoittajan omilla rahoilla. Kun tassé tapauksessa kui-
tenkin on kyse siita, etta joku haluaa elavoittad Helsinkia veronmaksa-
jien rahoilla ja riskin& on se, ettei hanke edes toteudu, ainakin omat ha-
lytyskelloni tarkastuslautakunnan jasenena soivat. En nae tallaisen lai-
nan myoéntamista vastuullisena taloudenpitona, ja vastustankin sen
myontamista.

Kiitos.

Puheenjohtaja. Valtuustotoverit.

Edelleen muistutan, ettd me olemme myontdméasséa yhden miljoonan
lainaeraa koko hankkeelle, joka eri lautakunnissa ja muissa poliittisissa
kasittelyissa on ristiriidattomasti ajettu lapi. Kommentoin keskustelua
silté osin, ettd nama merenkulun riskit ja pelastusnormit ovat asioita,
jotka viranomaisvastuulla on selvitetty ja selvitettava ja luvat saatava,
ennen kuin hanke voi toteutua. Se ei ole valtuuston asia tassé kohtaa
niitten pelkojen ndkodkulmasta kaataa sitd. Se kaatuisi tai olisi jo kaatu-
nut, jos hanke sisaltéaisi asioita, joita ei lain mukaan eika turvallisuus-
normien mukaan voi toteuttaa.

Mita tulee taloudelliseen tilanteeseen, niin kuin kaupunginjohtaja totesi
ja tama asia, joka kaupunginhallituksessa oli hyvinkin esilla, on se, etta
nimenomaan nama lainaehdot on laadittu niin, ettd kaupunki suojaa
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Valtuutettu Arhinmaki

etunsa. Ollaan sitd kautta rakentamassa hankkeelle sellaista toteutta-
misformaattia, joka on kaupungille normaali. Naiden kaytantéjen mu-
kaan kaupunki on valmis ihan yhdenmukaisesti antamaan talle hank-
keelle ja joillekin vastaaville — ja on antanut — lainoja. Siis tAmé& on lai-
na, joka maksetaan takaisin, ja jos tulee ongelmia, niin lainat silti nailla
ehdoilla pystytdan turvaamaan.

En sano, etta tdma on riskitdn ja etteiko tata hanketta voisi moittia. Mi-
nakaan itse en ole valttamatta taman kohderyhméaakaan, mutta mina
vain ajattelen, etta kaupunki kaupunkina ei voi kohdella hankkeiden te-
kijoita ja yrittajia silla tavoin, ettd ensin eri tavoin poikkihallinnollisesti
tehdaan kaikki tyd taman toteuttamiseksi ja sitten viime metreilla val-
tuusto yhdella lainahankekohdalla kaataisi sen hankkeen. Se on vain
sellaista politiikkaa, jota en soisi tehtavan, semminkin kun tama itse
hanke sisallollisesti ei ole sellainen, jota kukaan vastustaisi. Ainakaan
taalla ei ole esitetty niitd nakdkulmia. On esitetty vain pelkoja siita, etta
tassé hankkeessa on vaara paikka, joka siis paatettiin jo aikaa sitten,
tai lainariskeja, jotka kaupunki on ihan, niin kuin esittelysta kuuluu, ot-
tanut omassa esityksessaan lainaehdoissa huomioon.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Tassa on 2 perustetta ollut vastustaa tata. Toinen on se, etta tama ei
sovi tdhan paikalle ja tata ei pida tehda. Silloin hylkaysesitys on ihan
ymmarrettava. Toinen peruste on se, etta epailladn rahoituspuolta. Ky-
symykseni liittyy siihen, etta jos sindnsa kannattaa tata hanketta, mutta
on epailys siitd, pystyyko yritys hoitamaan tdman asian, niin jos yritys ei
pysty hoitamaan, on tama velka, niin eiko siina tapauksessa, etta yritys
menee nurin, yrityksen omaisuus — eli tdsséa tapauksessa esimerkiksi
tama uintikeskus — tule velallisille, jolloin voidaan hakea toinen yrittaja
siihen, voidaan pyorittaa tata toimintaa. Kysymykseni liittyy nimenmaan
siihen, etta eihan valttamatta se, etta yritys ei pystyisi sitd kannattavasti
pyorittdmaan, tarkoita sita, etta tama itse hanke tai uintikeskus katoaisi
johonkin, vaan se voi jatkaa toimintaa jonkun toisen tekemana, etté se
on siella paikalla. Jolloin ne, jotka kannattavat tata, mutta epailevét ra-
hoitusta, niin tAma kuitenkin mahdollistaa sen jatkon myds tulevaisuu-
dessa. Jos nyt oikein ymmarran, miten yleensa menee tallaisissa tilan-
teissa, joissa annetaan velkaa — tai lainaa, anteeksi.
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Valtuutettu Torsti

Valtuutettu lkavalko

Puheenjohtaja.

Kaupunginhallituksen jasenena 2 kohtaan kommentti. Kiitos Tuomas
Rantaselle molemmista puheenvuoroista, joissa nama 2 asiaa on ni-
menomaan nostettu. Ensinna prosessi: Meilla on tosiaan yksimielinen
kasittely liikuntalautakunnasta eteenpéin. Se, ettd me yhtakkia tana il-
tana paadymme tassa tahan keskusteluun, ei ole hyvaa paatoksente-
koa.

Toiseksi néaista ehdoista, jotka lainalle on annettu: ovat kylla harvinai-
sen tiukat. Jos katsotte esittelytekstin kohtaa 7, lainan erityisehdot, joi-
den taytyy toteutua ennen sen nostamista, niin siella on muun muassa
omapadomaehtoista rahoitusta vahintaan 40 % kokonaisinvestoinneis-
ta ja niin edelleen, dokumentoidut tiedot, toteutuminen kokonaisrahoi-
tuksesta. Tamantyyppinen tilanne, jossa ikdan kuin hanke ei toteutuisi,
mutta laina olisi jo mennyt, ei kylla naiden ehtojen valossa pitéisi tapah-
tua. Meillda on kylla tuolla lehtereilla ammattitaitoista vakea tata valvo-
maan.

Se oli valitettavaa, ettda me emme tajunneet kaupunginhallituksessa
viela kysya tarkemmin tata yhta 30 000 saatavaa tamén hankkeen
osalta, mutta sille varmaan l6ytyy sentyyppinen selitys, jonka voi vaikka
tassa viela esittelija todeta.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Taalla on tdndan kaytetty jo monta hyvaa puheenvuoroa, mutta haluai-
sin itse korostaa myos sita, ettd vaikka olen samaa mielta kuin esimer-
kiksi valtuutettu Rantanen siita, ettd kaupungin toiminnan ei pitaisi olla
poukkoilevaa, niin toisaalta on hyva muistaa, etta rivivaltuutettu ei tata
asiaa ole paassyt kasittaakseni viela kasittelemaan missaan vaiheessa.
Ainakin itselleni se on nyt ensimmaista kertaa tassa edesséa, enka mis-
saan vaiheessa ole ilmaissut tukeani talle hankkeelle mydskaan val-
mistelun aikana.
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Valtuutettu Sevander

Ihmettelen sitd, miksi joka ikinen Helsingin elavaéittamishanke pitaa yrit-
taa tyontdd Kauppatorille, jolla on omia vahvuuksiaan jo valmiiksi, joista
lahted kehittamaan asioita niin kuin taalla on monessa puheenvuorossa
tullut esille. Meilla on valtavasti alueita T66l6ssa ja monilla muilla alueil-
la, mihin me ilomielin voisimme ottaa tamantyyppista toimintaa. Helsin-
gissd myds Rajasaari esimerkiksi, T66lonlahti, T66l6n monet rannat,
jotka odottavat vain samantyyppisté toimintaa kuin Etela-Helsingissa.
Samoin Kalasatama ja niin edelleen. Miksi kaikki pitaa yrittaa vakisin
tyontaa tdhan keskustaan, semminkin kun itse nakisin todella mielella-
ni, etta siella tulisi muunlaista yrittdjatoimintaa, kuten puheenvuoroissa
on tuotu esiin.

Sinansa tama konsepti on hauska, mutta sijainti on vahan hassu, ja
taytyy sanoa, etta en minakaan kylla tallaisia taloudellisia riskeja lahtisi
ottamaan.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Oikeastaan komppaan vahan valtuutettu Pilvi Torstia nimenomaan tas-
sa lainaehtoasiassa, etta nyt taytyy ymmartaa se, etta kun nadma eri-
tyisehdot sitten kenties joskus tayttyvat, niin sitten vasta lankea tama
laina. Tietysti ehkd vahan ongelmallisena katsomme sen, etta nythéan
me periaatteessa annamme virkamiehille valtuutuksen tarkastella, mil-
loin n&mé& ehdot tayttyvat. Tavallaan sellainen mahdollisuus reagoida,
ovatko ehdot tayttyneet tarpeeksi paljon, haviaa taman paatoksen myo-
td. Tuossa kavin kysymassa, voiko tahan asiaan tehda ponnen, esi-
merkiksi etta se viela tsekattaisiin kaupunginhallituksessa, mutta vas-
tauksena oli, etta ei voi tehda.

Sinallaan Tuomas Rantanen taman asian on avannut varsin hyvin ja
rohkeastikin tassa, ettd mista tassa oikeastaan paatetaan. Tama on
vaikea asia, mutta luotan myos, ettd virkamiehet tekevat varmasti par-
haansa ja oikean paatoksen siind vaiheessa, kun erityisehtoja aletaan
tarkastella.
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Valtuutettu Pakarinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Jaan ihan taysin valtuutettu Rantasen tdssa aiemmin esittamat pu-
heenvuorot. On aika kauheaa. Tama hankehan on ollut erittainkin pal-
jon julkisuudessa, ja tassa on ollut mahdollisuus valtuutetuilla, vaikka-
kaan eivat olisi itse osallistuneet kasittelyyn, nostaa meteli omissa val-
tuustoryhmissaan, ja tama on kuitenkin mennyt lapi tahan asti. Kylla-
han se, etta tassa kohtaa nyt pakitettaisiin aivan yllattaen, niin ei voi to-
siaan yritysystavallisyydesta siind tapauksessa puhua.

Tassa tosiaan taytyy muistaa, etta lainaehdot on hyvin tiukoiksi asetet-
tu tuossa, ja myads, niin kuin Rantanen jo sanoi, virkavastuulla selvite-
taan taman sopivuus tuohon paikkaansa, jota emme nyt tassa ole edes
kasittelemassa. Edelliselle puhujalle toteaisin, ettéa on kylla huomatta-
vasti parempi, etta erityisehtojen toteamisen tutkivat virkamiehet kuin
me taalla valtuustossa.

Kiitoksia.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Muttilainen

Arvoisa puheenjohtaja.

Ihmettelen kaupunginhallituksen jasenia Rantanen ja Torsti, jotka puo-
lustavat tata teidan paatéstanne ja ovat sita mielta, etta ei havita paljon
rahaa ja niin edespain. Ei se ole se ongelma, vaan suurin ongelmahan
on se, etta jos ei se onnistu, niin kaupungin rantaan jaa paraatipaikalle
jokin puolivalmis luuranko.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tein aloitteen tuossa joku puolitoista vuotta sitten sellaisesta asiasta,
ettéd Koillis-Pohjois-Helsinkiin olisi hyva saada maauimala ja se elavoit-
taisi aluetta ja ehka nostaisi alueen arvoa. Silloin vedottiin siihen, etta
ei ole fyrkkaa. Kuinka ollakaan, se on ennenkin kuultu tassa salissa.
Tein myds sellaisen vaihtoehdon, ettéa pystyisikd Vantaanjoen tai Kera-
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Valtuutettu Laaksonen

Valtuutettu Rautava

Valtuutettu Ik&valko

vanjoen rantoja parantamaan, etta siihen saisi lisd& uimapaikkoja. Sii-
henkin tuli tama talouskuvio. Tama maauimalahanke on tietysti aika ar-
vokasta toimintaa, mutta tallainen rantakuvio, niin siihen olisi varmasti
riittdnyt tallainen raha, jota tdssa ollaan myontamassa lainaksi. Tosiaan
kun liilkuntavirastolla nyt ei satu olemaan sita ? niin paljon, etta tama
olisi mahdollista, joten jalleen kerran voisi ajatella kaupunkia kokonais-
kuvallisesti, ja kuten totesin tdssa, niin onneksi siella idassa pain on
rantoja. Mutta ajatellaan kokonaiskuvallisesti tatd kaupunkia.

Kiitos.

Valtuutettu Manssonille taydentéavaksi tiedoksi ja yhta kaikki muillekin
valtuutetuille taman hankkeen todellisuudesta tai siita tilasta, missa se
on: Liikkuntalautakunnassa olemme paattaneet 5. marraskuuta pikaises-
ti KVR-urakasta, joka koskee viranomaislaitureita. 359 000 se urakka
maksaa, ja kasittddkseni se tyod on jo alkanut tai oli m&ara alkaa joulu-
kuun alussa ndméa muutosty6t, joita edellyttdd taman uimaparatiisin
synnyttaminen. Eli pyorat ovat jo pydrimassa, ja noin 400 000 euron
paatokset on asiasta jo tehty ja tyot ovat kdynnissa. Tama valtuustolle
kaikille tiedoksi.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Siis nythan me kasittelemme lainan myontamista Helsingin Allas Oy:lle,
ja mielestani taalla seka valtuutetut Pakarinen, Rantanen ja Torsti ovat

pitdneet hyvét puheenvuorot. Omasta puolestani minun on helppo olla

taman kaupunginhallituksen esityksen takana.

Kiitos, puheenjohtaja.

En itse ainakaan koe olevani yrittdjavastainen, oikeastaan ihan pain-
vastoin. Mielestani se suurin haaste kaupungilla onkin kayda syste-
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Valtuutettu Hyttinen

Valtuutettu Huru

Valtuutettu Luukkainen

maattista vuoropuhelua yrittajien kanssa ennakoivasti. Nythan tuntuu
siltéa, ettd me olemme koko ajan tassa tilanteessa, etta tulee mainos-
toimistoja esittamaan Toolonlahdelle kivoja ideoita ja etté sen voisi jos-
kus ruopata ja katsoa, voiko sen ruopata, kun kaupunki olisi voinut poh-
tia tata asiaa jo 20—-30 vuotta ja tsekata tallaisia asioita. Tassé men-
naan ihan vaarin. Ihan kuin tassa ei olisi ohjaksia kaupungilla ollen-
kaan, vaan jos joku kiva idea tulee, niin sitten siihen tartutaan sen si-
jaan, etta naitd asioita ohjattaisiin vahan toisella tapaa kaupunginvir-
kamiehiston kasin.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Ottaen huomioon tassa esille tulleet epaselvyydet esitdn taman asian
palauttamista kaupunginhallitukselle sen selvittamiseksi, ovatko lainan-
hakijan esittamat hankkeen tuotto-odotukset realistiset, mitké hankkeen
taloudelliset riskit kaupungille ovat hankkeen epaonnistuessa altaan ol-
lessa yha keskeneréinen ja onko hankkeen kokonaistaloudellinen vai-
kutus toteutuessaan kaupungille positiivinen vai negatiivinen ottaen
huomioon hankkeen aiheuttamat haitat muulle alueen yritystoiminnalle.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.
Kannatan Nuutti Hyttisen tekemaa palautusehdotusta.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tuo palautus voisi olla tdssa siina mielessa ihan hyva, etta saataisiin

sitten vastaus naihin tiettyihin kysymyksiin, joita taalla on esitetty, joihin
ei ole viela pystytty vastaamaan. Niin kuin kaupunginjohtaja sanoi, han
valittaa, etta ei tieda naitd muutamaa vastausta, joita valtuutettu Mans-
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Valtuutettu Rantanen

sonkin kysyi. Sitten palautuksen aikana niihinkin voisi I6ytya vastauk-
set.

Sinansé tahan sisaltoon vield se, etta kun taalla on ollut puheita siita,
etta tatd asiaa ei voisi paattaa nyt taalla valtuustossa, koska tdma on
paatetty jo joissakin elimissa aikaisemmin, niin sita kylla ihnmettelen
tassa. Olen nyt itse 7:tt& kautta mukana valtuustotydskentelyssa, ja
olen kylla ymmartanyt, etta valtuusto on se, joka paattaa ne asiat, joita
valtuustossa kasitellaédn. Omassa ryhmésséni olen muutamaan kertaan
nostanut esille ne varoitukset ja riskit, jotka tdhan hankkeeseen liittyvat.
Yrittdjavastaisuudesta olen samaa mielta kuin valtuutettu Nieminen ja
valtuutettu Ikavalko taalla ovat tuoneet esille, etta tassé suositaan sit-
ten yhta yrittajaa ja lydpdaan korvalle montaa muuta yrittajaa. Niille, jot-
ka ovat nyt esimerkiksi merenkulkualan yrittdjia, tulee tasta suuria vai-
keuksia.

Kiitos.

En halua pitkittaa keskustelua, mutta ensiksi sanon, ettéd en kannata
palautusta. Nimenomaan itse asiassa kaupunginhallitusvaiheessa ja
tassa esittelytekstissa on juuri lainan ehtojen tiukkuus aivan erityisella
painopisteelld ollut koko ajan tdssa valmistelussa, nimenomaan taman
laina-asian valmistelussa.

Sitten sanon Asko-Seljavaaralle, joka pelkasi, ettd jos hanke kaatuu,
niin sinne jaa jokin ranka: Tama hankkeen suunnittelu lahtee siita, etta
se on kevytrakenteinen eiké ole tarkoitettukaan pysyvéksi. Tietysti jos
kaupunki haluaa sen pysyvaksi myohemmin jossain muodossa, niin se
voi johtaa jatkosuunnitteluun, mutta tassa tapauksessa kyse on nimen-
omaan kevytrakenteisista jarjestelyista tdnne nykyisin aika lailla parkki-
paikkana olevalle alueelle, jossa tosin on sitten se huvipyora tai mika
tama on.

Keskustelussa joukkorahoitus nayttaytyy jotenkin kielteisené asiana,
mika tuntuu minusta oudolta. TAma joukkorahoitus osaltaan osoittaa
juuri sen, etta kysyntaa hankkeelle on. Nama ihmiset, jotka ovat pan-
neet siihen omaa fyffed, tietenkin ovat aktiivisia asiakkaita. Taméhan
on yksi osa taman hankkeen ikaan kuin odotetta ja kiinnostuksen mitta-
ria, ettd he ovat onnistuneet tietyn osan rahoituksesta kerddméaan ihmi-
silta.
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Valtuutettu Oskala

Valtuutettu Hyttinen

Sitten kun tassa puhuttiin, etta on vaarin, etta yrittjat ovat aktiivisia
omanlaisten ideoiden, ettd pitaisi kaupungin virkamiesten aina keksia
kaikki ideat, niin totta kai kaupunki voisi olla luovempi itsekin, mutta mi-
nusta on hyva, etta kansalaisjarjestot tai yrittajat tekevat ehdotuksia.
Eivat ne aina hyvia ole. Minulla on monta mielessa ajankohtaista huo-
noa ehdotusta, jota en tule kannattamaan, mutta tata ehdotusta nyt on
porukalla mietitty sen verran monta kertaa.

Niin kuin sanoin, en pida itse uimisesta enk& ole tamé&n kohderyhmaa,
mutta kun tama nyt on jollain lailla kayty lapi niin, etta taméa on nyt kau-
pungin kanta, niin kyll& se minusta hullua on ruveta kampeamaan sita
téssé vaiheessa. Vaikka Luukkainen on oikeassa, etta kylla valtuustolla
tdssa on ihan valta ja halu, jos haluaa tehda. Sitten toinen kysymys on,
onko se reilua, oikeudenmukaista ja jarkevaa, onko se hyvaa yrityspoli-
tilkkkaa ja antaako se hyvan kuvan ihmisille siita, milla lailla tassé kau-
pungissa kannattaa yrittaa tehda yhtaan mitaan.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tahan tosiaan kaupunginhallitus viime toukokuun loppupuolella antoi
myontavan lausunnon ELY-keskukselle, ja sitten elokuussa tahan an-
nettiin lupa. Tdma lupa on tosiaan 8 vuodeksi maaraaikainen, eli tamé
ei tule olemaan toivon mukaankaan ehka ikuinen. Sen sijaan nhama ra-
kenteet, jotka ovat kelluvia, voidaan ehka siirtdd mychemmin jonnekin
muualle. Nyt tata on tosiaan valmisteltu aika hyvassa hengessa kuiten-
kin useamman vuoden, ja tama on upea hanke. Toivon, ettd tAama me-
nee tanaan eteenpain.

Kiitos.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Valtuutettu Rantanen tuossa nosti esille sen, etta kun tdhan on annettu
joukkorahoitusta, niin taman pitaisi olla hyva hanke ja tosiaankin sen
takia meidan pitaisi tukea sita. Painottaisin sitd, etta myods WinCapitaan
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Valtuutettu Jalovaara

Valtuutettu lkavalko

Valtuutettu Nieminen

|6ytyi vaikka kuinka paljon ihmisia, jotka olivat valmiita sijoittamaan ja
kuinka sitten kavikaan.

Kiitoksia.

Puheenjohtaja.

Periaatteessa suhtaudun yleensa yrittdjyyteen myonteisesti taalla, mut-
ta tosiaan niin paljon tallaisia avoimia kysymyksia on kylla tullut taman
aikana. Se, etta kaupunginhallituksen jasenet alkavat taalla tavallaan
pyortdmaan omaa kantaansa, mita ovat olleet kannattamassa, niin kyl-
l& tama palautus on mielestani tassa tilanteessa ihan perusteltua.

Kiitos.

En olisi muuten ottanut puheenvuoroa, mutta kun valtuutettu Rantanen
taalla jotenkin viittasi siihen, etta yritysten ideat eivét olisi tervetulleita.
Haluan nyt viela kerran sanoa, etta itse teen nimenomaan sentyyppista
kehittamisty6td, jossa hyddynnetaéan yritysten ideoita julkisen sektorin
uudistumisessa. En todellakaan vastusta sita, vaan sité tapaa, jolla tata
tehdaan. Toolonlahti, Kauppatori, siella voisi ihan hyvin kayda enna-
koivaa markkinavuoropuhelua yritysten ja keiden kanssa vain niista
ideoista, mita siella voitaisiin toteuttaa yritystenkin toimesta. Mutta taméa
ei ole se tapa, mita tassé on nyt tehty.

Kiitos.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Hitsi, min& tykk&&n tuosta Tuomaksesta, han pistaa aina aivonystyréat
likkeelle tosi monilta muitakin kuin itseltaan. Han kysyi, onko tdma oi-
keudenmukaista ja jarkevaa yrittdjyyden nadkdkulmasta. Minun mieles-
tani asia on selvittamétta. Tahan palautukseen tulisikin liittya yritysvai-
kutusten arviointi koko Kauppatorin alueella ottaen huomioon saaristo-
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Esityslistan asia nro 6

likenne. Sitten paastaisiin puhumaan oikeudenmukaisuudesta ja jarke-
vyydesta.

TAKAUKSEN MYONTAMINEN OY APOTTI AB:LLE

Valtuutettu Hakanen

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut. Basta fullméktige.

Apotti-hanke, josta tdssa puhutaan, on tormannyt vakaviin juridisiin on-
gelmiin. En tarkoita nyt vain hankekilpailun havinneen yrityksen valitus-
ta markkinaoikeudelle, joka mé&arasi hankkeen toimeenpanokieltoon.
Nayttaa nimittain silta, ettd Apotti-jarjestelman hankinnassa ei ole otettu
huomioon Euroopan tuomioistuimen lokakuussa niin sanotussa
Schrems-jutussa antamaa tuomiota, joka edellyttdd sen varmistamista,
etta yksityisia kansalaisia koskevia henkilGtietoja ja muita luottamuksel-
lisia tietoja ei siirry Yhdysvalloissa sijaitseville yrityksille ja palvelimille.

Tuomioistuin totesi, ettd henkildtietoja voidaan siirtda kolmanteen maa-
han vain, jos tuossa maassa taataan riittava tietosuojan taso. Edward
Snowdenin NSA-paljastuksiin viitaten tuomioistuin kumosi Euroopan
unionin komission paatoksen, jonka mukaan niin sanottu Safe Harbor -
jarjestelma takaa Yhdysvaltoihin siirrettévien henkilotietojen riittavan
suojan. Se totesi, ettd yhdysvaltalaiset yritykset ovat velvollisia syrjayt-
tamaan tietosuojan rajoituksetta silloin, kun USA:n kansalaiseen turval-
lisuuteen, yleiseen etuun ja lakien noudattamiseen liittyvat vaatimukset
sitéd edellyttavat. Tuomioistuin katsoi, etta tdmé loukkaa Euroopan
unionin kansalaisten perusoikeuksia.

Miten tama liittyy Apottiin, josta pitaisi tulla HUSIn, Helsingin ja erdiden
muiden kuntien sosiaali- ja terveydenhuollon asiakas- ja potilastietojar-
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Ledamoten Wallgren

jestelma? Siten, etté Apotti-hankintaa ollaan tekeméssa Epic Systems
Corporationin kanssa, joka toimii Yhdysvalloissa. Kysyin Apotti-
hankepaallikolta Hannu Valimaelta, miten EU-tuomioistuimen Schrems-
ratkaisu Safe Harbor -jarjestelmasta on otettu huomioon. Sain Valima-
en ja hankkeen lakimiehen kirjallisen vastauksen. Sen mukaan asiaa
on kiinnitetty huomiota niin, etta sopijaosapuolet, siis Apotti ja Epic, si-
toutuvat noudattamaan henkilotietolakia. Kaytanngssa tama tapahtuu
vastauksen mukaan niin, etta tehdaan henkilétietolain ja EU:n mallilo-
makkeiden mukainen sopimus, jonka perusteella tietojen siirtdminen
EU-alueen ulkopuolelle voi tapahtua — tassa tapauksessa siis siirtami-
nen Yhdysvaltoihin.

Vastaus kiertdé varsinaisen ongelman. Ongelmahan téassé ei ole Apotin
ja Epicin valinen sopimus tai se, luotammeko Epicin toimintaan, vaan
ongelmana ovat Yhdysvaltain lait ja oikeuskaytanto ja viranomaisten
valta, joka mahdollistaa sen, etta viranomaiset voivat sivuuttaa tallaisiin
yhtididen valisiin sopimuksiin siséltyvat tietosuojalausekkeet riippumat-
ta EU:sta, Suomesta tai Epic-yhtiosta.

EU-tuomioistuimen kanta tassa asiassa on eri kuin EU-komissiolla,
jonka paatoksen tuomioistuin nimenomaan kumosi. Prosessi varmaan-
kin jatkuu. EU-komissio yrittaa jatkaa omalla linjallaan, mutta lopullinen
sanavalta on ollut ja tulee olemaan tuomioistuimella. Varsinainen on-
gelma ei poistu EU:n paatoksella, koska se koskee USA:n lakeja ja
kaytantoja. Ainoa keino valttda tama ongelma on olla lahettamatta tie-
toja Yhdysvaltoihin.

Ehdotan, etté valtuusto hyvaksyy seuraavan ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd kaupunginhallitus toimii
niin, etta ennen mahdollista Apotti-hankintasopimuksen al-

lekirjoittamista varmistetaan, ettei asiakas- ja potilastietoja

siirretd EU-alueen ulkopuolelle Yhdysvaltoihin.

Arvoisa valtuusto.

Nyt tdma puheenjohtajan ilmoitus tuli minulle yllatyksend, ja en ota sii-
hen kantaa, mutta tulin tAnne esittdmaan kannatukseni Hakasen pon-
nelle. Haluan perustella, mita varten.
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Valtuutettu Kivekas

Valtuutettu Urho

Komissio siis on katsonut, etta EU:n alueella tama niin sanottu Safe
Harbor -jarjestelma riittda takaamaan EU:n kansalaisten tietosuojan,
kun henkildita koskevia tietoja siirretaan yhdysvaltalaisille yrityksille.
EU:n tuomioistuin on siis lokakuussa Snowden-paljastuksiin viitaten
paattanyt, etta Safe Harbor -jarjestelma ei kuitenkaan tarjoa EU-
kansalaisille riittdvaa tietosuojaa. Mita tasta seuraa meille taalla val-
tuustossa? Ovatko nyt puntit tasan, niin etta EU:n tuomioistuin on yhta
mielta ja EU:n komissio on toista mieltad? Nain se ei ole. EU:n tuomiois-
tuin on tassa paattava taho ja komissio, yhta lailla kuin Helsingin val-
tuusto, tottelee mita tuomioistuin paattaa. Tuomioistuin on ylin maaraa-
va taho tallaisissa asioissa.

Tastéa johtuen on tarkeata, etta kaikissa Apotti-vaiheissa valtuusto sel-

vittda tarkkaan taman lokakuussa téana vuonna tulleen tuomioistuinrat-

kaisun vaikutukset. Sen takia mielestani tama on oikea hetki edellyttaa,
ettd kaupunginhallitus selvittdd taman asian niin, etta valtuusto voi olla
varma, etta paatokset kaikissa Apotti-asioissa ovat laillisia

Kiitos.

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Valtuutettu Hakanen ja valtuutettu Wallgren toivat esiin erittain rele-
vantteja huolia liittyen Safe Harbor -jarjestelmaan ja siihen, miten tieto-
ja levitetaan eteenpain. Kun nyt on jo todettu, ettd tata pontta ei kuiten-
kaan voida tassa yhteydessa kasittelyyn ottaa, niin sita ei silloin tassa
kasittelyyn oteta, mutta luotan siihen, etta tata julkista keskustelua seu-
rataan myos Apotti Oy:ssé ja he huolella perehtyvat juridisiin ndkemyk-
siin, mita tassa nyt liittyy siihen, miten voidaan tietoja kasitella Suo-
messa ja tietenkin noudattavat kaikkea lainsaadantta ja huomioivat
myo6s EU-ennakkotapaukset. Se on ehka se, mita tassa ponnella on
haettukin, ja se varmasti toteutuu, kun Apotissa pidetaan huolta, etta
seurataan lakeja, kuten ainakin tahan asti on tiukasti tehty.

Kiitoksia.

Kiitos, puheenjohtaja.
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Takauksen myontadminen Oy Abotti Ab:lle. Kyseessa on siis yhteisen
potilas- ja asiakastietojarjestelman hankinta. Se on kilpailutettu ja val-
misteltu kohta 3 vuoden ajan. Kilpailutus on toteutunut niin kuin meilla
lain mukaan kilpailutuksen tulee menna. Se, ettd me olemme paatyneet
Epic-jarjestelmaan tietysti suomalaisista maarityksista lahtien, on ym-
marrettavaa, niin etta kilpailutus tehtiin oikein. Siihen meidan on luot-
taminen.

Sama Epic-jarjestelma on talla hetkella kaytdssa Cambridgessa, sita
on joissakin Hollannin sairaaloissa. Kddpenhaminan suuri sairaanhoi-
topiiri ymparilla asiakas-potilasjarjestelménsa hankki taman saman
Epicin. Yksi maailman edistyksellisimmista sairaaloista, terveydenhuol-
tojarjestelmista Singaporessa on hankkinut taman jarjestelman. Minun
on vaikea kuvitella, etta tietojen salaamisella tai siirtymisell& olisi nyt jo-
kin ratkaiseva osa siing, ettda me myénnamme Apotti Ab:lle hankintaa
varten takauksen. Taman hankkeen pitéisi edeta mahdollisimman ripe-
asti, jotta me paatyisimme tilanteeseen, jossa potilastiedot ovat hoita-
van henkilokunnan kaytossa.

Puheenjohtaja.

Nama asiat liittyvat todellakin vahvasti toisiinsa. Ongelma nimittain ei
ole vain siind, mita tassa tahan mennessé on keskusteltu, vaan myos
siing, ettd Suomessa markkinaoikeus maarasi Apotti-hankkeen toi-
meenpanokieltoon. Nyt Apotti Oy:n ja paatoksen esittelijan idea taalla
valtuustolle tehdyn esityksen pohjalta on jatkaa valmistelua kaikissa
muissa suhteissa paitsi hankesopimuksen allekirjoittamisen osalta,
vaikka hanke on siis maaratty toimeenpanokieltoon.

Aikoinaan kun Apotti-hankkeesta paatettiin, siihen liittyi monia ehtoja, ja
siihen liittyen annettiin informaatiota, josta osa on ollut paikkansa pita-
vaa, osa ei. Hankkeen kokonaishinta-arvio on kohonnut jo toista sataa
miljoonaa, on nyt 10 vuodelle laskettuna 575 miljoonaa euroa.

Kun hanketta kilpailutettiin, luvattiin jarjestelmaan avoin rajapinta. Se
kuuluu my6s kilpailuehtoihin. Kysyin asiasta kuukausi sitten, ja sain
Apotin hankejohtajalta vastauksen, jossa puhutaan avoimen rajapinnan
sijasta integraatiosta kymmeniin muihin jarjestelmiin ja Apotti-hankkeen
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omasta maaritelmasta avoimelle palvelurajapinnalle, joka ei ole tasmal-
leen ottaen sama asia kuin avoin rajapinta.

Kun aloin kysella Apotti-tietojarjestelmén suhteesta tahan EU-
tuomioistuimen paatokseen, oletin, ettéd nain iso asia on ilman muuta
otettu vakavasti ja huomioon. Hammastykseni oli erittain suuri, kun
Apotissa ilmoitettiin, etta aiotaan joka tapauksessa lahettaa noin 1 500
000 suomalaisen henkildtiedot, asiakastiedot ja potilastiedot Yhdysval-
toihin sen jalkeen, kun EU-tuomioistuin on nimenomaisesti edellyttanyt,
ettd sinne ei l&heteta tietoja ainakaan kauan kuin ei ole osoittaa, etta
Yhdysvaltain viranomaisten ja lainsaadannon normit olisivat muuttu-
neet tietosuojan osalta.

Mielestani ponsi siis tassa asiassa on sikali ihan perusteltu, etta se liit-
tyy hankkeen erdaisiin ehtoihin — tassa tapauksessa tarkeaén tietosuo-
jaa koskevaan ehtoon, joka voidaan tietysti erilaisin tavoin toteuttaa
riippumatta siita, mitd mielté ollaan hankkeesta kokonaisuutena.

Kaiken kaikkiaan olen sita mieltd, etta tassa on niin paljon isoja epasel-
vyyksia, etta esitédn asian palauttamista. Esitan, ettd valtuusto paattaa
palauttaa asian uudelleen valmisteltavaksi niin, ettéa otetaan huomioon
markkinaoikeuden paattkset, varmistetaan avoimen rajapinnan toteu-
tuminen ja noudatetaan EU-tuomioistuimen ratkaisua niin sanotussa
Schrems-jutussa.

Korostan vield, etta tassa siis esitetaan sellaisia ehtoja, joita kaupun-
ginvaltuusto itse on aikoinaan siséllyttanyt paatokseen, jolla tata han-
ketta ryhdyttiin toteuttamaan ja joista on nyt perusteltua syyta epailla,
ettd ne eivat ole toteutumassa muun muassa niiden vastausten perus-
teella, joita on saatu Apotti-hanketta vetavilta henkiloilta.

Arvoisa puheenjohtaja. Arvoisa valtuusto.

Taman asian laajempi viitekehys on se, etta maailmanpoliittinen tilanne
tuo globaaleja asioita yha tiivimmin mukaan paikallisen paatdoksenteon
harkinnan piiriin. Se aiheuttaa meille jatkuvasti tallaisia orientaatio-
ongelmia, missd maarin sen, mité tapahtuu EU:n tuomioistuimessa, pi-
taa vaikuttaa aika nopeastikin meidan paatoksiimme. Td&ma on se uusi
tilanne, jonka tdma globalisaatio, nyt oikeudellinen globalisaatio, meille
tuo.
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Valtuutettu Urho sanoi néin, ettd takaus mahdollistaa taman hankkeen
ripeén etenemisen. Jos nain on, etta taméa takauspaatés mahdollistaa
hankkeen ripeédn etenemisen, silloin mielestani seké ponsiaanestys et-
ta palautusaanestys ovat paikallaan. Tama johtuu siita, etta siita huoli-
matta, etta jarjestelma on kaytdssa Hollannissa ja Cambridgessa, meil-
l& on 6.10. tana vuonna alkaen oikeudellinen ymparistd muuttunut silla
tavalla oleellisesti, ettd meilld on EU:n tuomioistuimen paatos, joka vel-
voittaa meita taalla Helsingiss, mitéa ennen 6. paiva lokakuuta ei ollut.
Ennen 6. paiva lokakuuta voitiin olettaa, etta komission kanta, ettéa Safe
Harbor -jarjestelma riittdd, on meilla se, johon meidan pitdé nojata.

Tassa mielessa on ymmarrettavaa, etta Helsingin kaupunginvaltuustol-
le tuotu valmistelu ja kaupunginhallituksen valmistelukoneisto eivét ole
valttamatta voineet vield ottaa vastaan tai koppia siitd tuomioistuimen
paatoksesta. Nyt on kumminkin uusi tilanne, ja tAma on mielestani ihan
hyva hetki, oikea hetki, ei sille, ettd hanke pyséaytetdan, vaan sille, etta
valtuusto ottaa vastuun siita, ettd me selvitimme taman Schrems-jutun
ratkaisun merkityksen télle hankkeelle. Nimittéin jos nyt edetaan ja teh-
daan laittomia ratkaisua, niin neh&an vasta tulevat meille kalliiksi.

Kiitos.
Anteeksi, puheenjohtaja.

Kannatan siis Hakasen palautusesitysta.

En kannata asian palauttamista. Tassé koko Apotti-hankkeen valmiste-
lussahan on ainakin taalla valtuustossa — ja myds kun valtuusto sen
delegoi sosiaali- ja terveyslautakunnalle, plus sitten nyt talla hetkella-
han on muodostettu myds Apotti-yhtid, joka tatd hanketta vie eteenpain
— kaiken aikaa korostettu sita, ettéd Apottiin on keratty tassa maassa
olevaa korkeatasoista asiantuntijuutta, seka tietoteknologian ettd myds
juridiikan asiantuntijoita. Mukana on myos Kuntaliitto, ja nain ollen sel-
keat yhteydet myds valtionhallintoon.

Totta kai on tarkeatd, ettd tamantyyppiset tietosuojakysymykset, joihin
Hakanen viittaa, selvitetaan ja on tarkeéta, ettd ne ovat aivan taysin
puhtaat. Tassdhan on joka tapauksessa 2 kansainvalista kilpailijaa.
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CGlI on kanadalainen, Epic on yhdysvaltalainen, ja siina mielessa mo-
lemmat eivat ole suomalaisia.

Kun sitten pohditaan itse tata asiaa, niin meillahan Apotin merkitys on
erittdin suuri sosiaali- ja terveydenhuollossa ja koko taalla alueella, jos-
sa naita jarjestelmia kehitetaan. Esimerkiksi Helsingissa on 3 erilaista
jarjestelmaa: Effica, Pegasos ja Uranus, jotka eivat keskustele keske-
naan, eivatka Helsinki ja HUS paase keskustelemaan keskenaan. Ta-
man tarve on todella ilmeinen ja suuri.

Nain ollen oli ihan odotettua, ettéa CGI tulee tekemaan valituksen tasta
markkinatuomioistuimeen, koska he havisivat taman laatutarjousvertai-
lun. Se on otettu huomioon taméan hankkeen valmistelussa, ja néin ol-
leen todennakoéisin syin tassa tulee jonkinlainen viivastys, mutta ei mi-
téaan suuria viivastyksia, koska hanketta valmistellaan muilta osin —
koska siihen tarvitaan kaikkea muutakin ty6ta — silla valin, kun odote-
taan markkinatuomioistuimen ratkaisua.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama on todella laajamerkityksinen ja erittéain kauaskantoinen asia ja
tarkedd, ettd se hoidetaan hyvin. Yhdyn tdéh&n Maija Anttilan arvioon

taman asian merkityksesta terveydenhoidon kannalta, ei vahiten kus-
tannusten ja toimivien palveluiden kannalta. Siin& mielessa jos tassa
olisi ollut mahdollisuus saada lisaa tietoa palautuksen kautta, niin se

olisi ollut erinomaisen hyva asia.

Terveydenhoidon puolellahan taméa on haastava juttu, koska nyt taman
sote-uudistuksen myo6ta pitadisi oikeastaan ilmeisestikin siirtya jarjestel-
miin, joissa seka julkinen etta yksityinen kayttavat samoja tietojarjes-
telmid, jotta ne potilaan tiedot liikkuvat, jotta nama luvatut saastot voi-
vat millaan tavalla tulla voimaan. Sitten on se kysymys, onko téssa ris-
ki, kun tata sote-systeemia rakennetaan, niin tuleeko sieltd huomatta-
vasti erilainen jarjestelma kuin tama HUSIn viritys talla hetkelld on. Sii-
na ehka lautakunnan inmiset on paremmalla tiedolla varustettu.

Sitten sanon tasta tietosuojapuolesta, ettd kylla se taytyy ottaa &arim-
maisen vakavasti. Nama eivat talla hetkella tunnu suurilta, mutta ne
ovat suuria kysymyksia, keiden hallussa ndma terveydenhoidon tiedot
yksittaisiltd ihmisilta ovat. Olin lokakuussa Yhdysvalloissa tutustumassa
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heidéan tiedustelulainsaadantéonsa ja politikkaansa talta osin kongres-
sissa, ja heidan linjansa on kylla yksiniittinen. Se on se, ettd muilla kuin
Yhdysvaltain kansalaisilla ei ole mitaan oikeuksia mink&an tiedon kasit-
telyn osalta. Kaikkea sité tietoa, joka on muiden maiden kansalaisista,
voidaan vapaasti ottaa yhdysvaltain viranomaisten haltuun ja kayttaa.
Se on hyvin yksiniittinen linja.

Taman terveydenhoidon intimiteetin suojaaminen Suomen kaikkien
kansalaisten, mukaan lukien Helsingin kaupungin kansalaisten, kannal-
ta on tarkea asia, ja tassa taytyy olla herkat korvat, niin etté kaikki na-
ma duubiot kuunnellaan ja kaydaan asiallisesti lavitse.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Ensinnakin on darimmaisen tarkeata, ettd me saamme yhtenaisen toi-
mivan jarjestelman, jossa tieto kulkee. Omalta osaltanikin on kokemuk-
sia siitd, miten tieto ei kulje eri vaikkapa sairaaloiden valilla, vaan tietoja
joudutaan vaihtamaan papereilla. Td&ma ei voi olla kestava tilanne.

Toisaalta pitaa olla &arimmaisen huolellinen myds siin&, kun raken-
namme uutta jarjestelmaa, ja nimenomaan tietosuoja-asioissa, jotka
viela koskevat ihmisten terveyttd, se on aivan prioriteetti numero yksi.
Kylla tdssd puheenvuoroissa on nostettu erittéin perusteltu huoli, erit-
tain perusteltu kritiikki siita, turvaako se, etta esimerkiksi jos palvelin on
Yhdysvalloissa, sen, ettd ihmisten yksityisyyteen, intimiteettiin liittyvat
terveystiedot eivat ole muiden kaytettavissa. Kun tiedetaan talla hetkel-
l&, miten tietoverkot toimivat, mika on esimerkiksi Yhdysvaltain tapa
seurata tietoverkoissa kulkevaa tietoa, niin kylla tama herattaa sen ky-
symyksen tai oikeastaan sen tulkinnan, etta tama ei takaa sita, jos pal-
velin no Yhdysvalloissa, jossa on helsinkilaisten, paédkaupunkiseutulais-
ten tiedot.

Tama asia on talla hetkella markkinaoikeudessa, tdma asia ei etene.
Palautushan ei tarkoita sita, etta asian valmistelu keskeytetdén, vaan
tietyilta osin se valmistellaan uudestaan ja tuodaan sen jalkeen takaisin
valtuustoon. Tama keskustelu kaytiin juuri tuon edellisen kohdalla, etta
hylkays tarkoittaisi, ettd valmistelu keskeytetadn; palautus sita, etta tiet-
tyihin asioihin puututaan. Taman keskustelun perusteella ja nailla arvi-
oilla kylla n&en, ettd meidan on syyta palauttaa tama. Varsinkin erityi-
sesti nyt, kun markkinaoikeuden péaatoksen vuoksi tassa asiassa on jo-
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ka tapauksessa tauko, niin hoidetaan tdma niin kuntoon, ettda me emme
joudu palaamaan tahan asiaan ja inmisten intimiteettisuoja, yksilésuoja
terveysasioissa pystytaan sailyttamaan.

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Hakanen nosti esiin useampiakin hyvia pointteja. Safe Har-
bor -kysymys oli yksi, josta jo puhuin itsekin. Toinen on tama kysymys
"avoimesta rajapinnasta”, jossa valtuutettu Hakanen viittasi, en nyt
muista, viittasiko suoraan vai epasuorasti avoinrajapinta.fi-sivuun, jossa
on esitetty maaritelma "avoimelle rajapinnalle”. Olen sita itse ollut kir-
joittamassa, ja pidan maaritelmaéa hyvana. Apotin kilpailutukset on tehty
ennen kuin tata maaritelmaa tassa muodossa oli olemassa, ja se tehtiin
juuri siksi, ettad "avoin rajapinta” -kasitetta kaytetdan hieman toisistaan
poikkeavissa merkityksissa. Sen takia Apotin kielenkaytdssa "avoin ra-
japinta” ei viela ole yhdenmukaistettu tahan samaan merkitykseen kuin
avoinrajapinta.fi, vaan se on — siind mielessa kun kyseisell& sivulla sa-
notaan — tilaajan hallitsema rajapinta, mika on selvéasti parempi kuin
toimittajan hallitsema rajapinta. Siind mielessa ollaan paremmassa ti-
lanteessa.

Kokonaisuutena katsoen tassa tosiaan kasitellaan nyt takauksen myon-
tamistd, ei paatosta siita, jatketaanko Apottia. Apotista tehtiin valtuus-
tossa paatos 2012, jolloin valtuusto teki paattksen silloisilla tiedoilla,
mutta emme me niinkdan voi toimia, ettéa koko ajan muutamme miel-
tamme, koska téllaiset hankkeet ovat valitettavan hitaita. Jos nyt lahet-
taisiin peruuttamaan takaisinpain, niin ei siitdkaan kylla tulisi juuri mi-
taan. Siksi on parempi jatkaa kuitenkin taman kanssa.

Muistutan vield, etta tosiaan tama takaushan liittyy tdhan struktuuriin,
miten rakennetaan Apotti-konsortiota ja miten siella on muutettu han-
kintarenkaasta Oy:ksi sita tdssa vaiheessa. Ei sekdan ole kysymys sii-
ta, miten itse hankkeen kanssa tehdaan. Tassa on kyse enemmankin
teknisista detaljeista, miten sen organisaatiota muokataan. Siksi en
kannata palautusta.

Kiitos, puheenjohtaja.
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Taalla on kaytetty aarimmaisen hyvia puheenvuoroja. Todellakin jos
puhutaan takauksista, niin takauksiahan voi aina muuttaa. Siin& mie-
lessa se ei ole ollenkaan poissuljettu vaihtoehto, ettd nama ehdotetut
takausajatukset tanne muotoiltaisiin palautuksen jalkeen.

Koneisiin ei kannata liikaa luottaa. Kaytannon tybelaméssa tydskente-
levana, niin potilas tulee aina hoidettua, vaikka jarjestelmat kyykkaisi-
vatkin. Se, mik& minua huolestuttaa, etta nyt kun me olemme hyvaksy-
neet tAman Apotin, niin toisaalta me myos tuemme tallaista monopoli-
asemaa, ja se voi tarkoittaa sita, etta hinnat karkaavat pilviin sen lisdk-
si, mita tama tallainen tietosuoja-asia huolestuttaa meita.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kuten téssa jo valtuutettu Arhinméki toi esille, palautus ei ota kantaa
Apotin tarpeeseen, ei mydskaan niihin paatoksiin, joita on tehty hank-
keen kaynnistamisestd. Tama palautusesitys ottaa sen sijaan kantaa
tietojen siirtamiseen Yhdysvaltoihin, kysymykseen siita, tayttyvatko
hankintapdatoksen yhteydessa asetetut ehdot avoimesta rajapinnasta
ja markkinaoikeuden paatokseen toimeenpanokiellosta. Mielestani na-
ma kaikki ovat sellaisia asioita, jotka on hyva tietdd varmasti, ennen
kuin sitoudutaan pidemmalle meneviin askeliin Apotti-hankkeessa.

Valtuuston ndkodkulmasta ja Helsingin kaupungin nakdkulmasta, mika
muu olisi luontevampaa kuin asettaa tallaisia ehtoja lainatakausta kos-
kevalla ratkaisulle? Jos me nyt emme aseta mitdén ehtoja, ei meilta
valttamatta kysyta yhtadan mitdan. Hankesopimus allekirjoitetaan, jos
markkinaoikeus sen sallii, ja sitten hanketta viedaan eteenpéain sen
mukaan.

Markkinaoikeuden paatoshan lykkaa joka tapauksessa tatd monilla
kuukausilla, kuulemani perusteella todennakoisesti puolella vuodella,
eli aikaa selvittaa naita hyvin oleellisia peruskysymyksia on, ja ne eivat
muuta siis valtuuston aikaisemmin asettamia ehtoja. Me edellytimme
tietosuojaa, me edellytimme avointa rajapintaa ja me edellytimme lailli-
sia kilpailutoimenpiteita. Toivon, etta palautus otetaan tallaisena toi-
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Ledamoten Wallgren

meksiantona valtuuston omien ehtojen tayttamiseksi, kun siihen joka
tapauksessa jaa aikaa.

Kiitos.

Asiakas- ja potilastietojarjestelman hankintaa varten perustettu Apotti
Osakeyhti6 on jarjestanyt useita tilaisuuksia valtuutetuille tulla kuule-
maan ja kysymaan. Olen ollut niistd useimmissa. En muista, kuinka
monta varsinaista valtuutettua sielléa on ollut. Yrj6 Hakanen on ollut pai-
kalla ja varmastikin perehtynyt ja kysynyt. Olen siitéa iloinen ja kiitolli-
nen, koska Apotti Oy:n henkilokunta on vakavasti ottanut tiedotustehta-
van. Useimpiin kysymyksiin, joita on ollut ja epailyj4, tietosivuilta Apotti
Oy loytyy vastaukset, useimmin kysyttyja asioita.

Haluan 2 asiaan nyt tassa vain vastata. Toinen on Eero Heindluoman
esittdma epaily siitd, miten taman Apotin nyt mahtaa kayda, kun yhte-
nainen sote tulee. Ennen kuin maahan ollaan yhtenaista sotea teke-
massa, tdma Apotti toivottavasti on ollut jo useita vuosia kaytossa, ja
kuntahankintojen kautta moni muukin kunta, kuin nyt vain Helsinki,
Vantaa, Kauniainen, Kerava, on tassa mukana — eli HYKS-alueen kun-
nat ja HUS kokonaisuutena.

Me tarvitsemme korvaavan potilastietojarjestelman mahdollisimman ri-
peasti. En mina sano, ettako se hidastuisi siita, jos nyt ei paateta ta-
kauksen myontamistd, mutta kylla se kovin merkilliseltad tuntuu, kun
asianmukainen kilpailutus on tehty ja taman osakeyhtion muodostumis-
ta varten tarvitaan tdma takaus, ja sitten yhtéakkia esitetaankin epaily,
etta ei tAma nain voi menna.

HUSIn kasittelyissa meilla on ollut asianmukaiset Apotin juridiset val-
mistelut kaytossa, eika minulla ole mitaan epaluuloa siitd, etta olisimme
tekemassa jotain vaarin niin tietosuojan kuin kilpailutuksenkaan kannal-
ta.

Arvoisa puheenjohtaja. Basta fullmaktige.
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Valtuutettu Anttila

Tassa on useampi valtuutettu viitannut siihen, etta tdssa on tehty asi-
anmukainen kilpailutus. Meilla on kuitenkin uusi tilanne, ja pyydan, etta
valtuusto ymmartaa taman. Asianmukainen kilpailutus on tehty ennen
Schrems-jutun ratkaisua EU:n tuomioistuimessa. Taméa Schrems-jutun
ratkaisu muuttaa oikeudellista ymparistda silla tavalla, ettd meidan pi-
taa — ellei nyt Hakasen palautuksella, jota siis kannatan — niin pyydan,
ettd valtuutetut, jotka eivat halua palauttaa, esittdvat muita parempia
keinoja varmistaa, miten me saamme taman EU-tuomioistuimen
Schrems-jutun ratkaisun jalkeen Apotti-hankkeesta laillisen — me ta-
kaamme, etta tama on laillinen hanke, jos toteuttajana on yhdysvalta-
lainen Epic. Tama asia on nyt epaselva, ja meille ei ole taalla salissa
tuotu sellaista tietoa, missa tama asia varmistetaan. Mielestani meille
kuuluu kuitenkin ohjata tata valmistelua siten, etta valtuusto varmistaa,
ettei hukata rahaa sellaiseen hankintaan, joka osoittautuu laittomaksi.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun Apottia kaiken aikaa on valmisteltu — viittaan Ulla-Marja Urhon
kayttamaan puheenvuoroon — niin Apotin koko hankeryhma on ollut
erittdin avoin kaikelle sille vuorovaikutukselle, joka on koskenut poliittis-
ta paatoksentekoa. Olen samaa mielté: itsekin olen kaynyt ndissa Apo-
tin informaatiotilaisuuksia, siella on yleensa ollut pari ihmista muista
kunnista, mutta helsinkilaisia valtuutettuja en ole nahnyt oikeastaan.
Minun kohdallani ei ole sattunut yksikaan, lautakunnastakin aika har-
voin. Kaikki se tieto, mita tahan hankkeeseen on ollut tarpeellista pe-
rehtya, on tarjottu. Kaiken liséksi Aportin kotisivut ja kirjelmat ja ne
kaikki ovat erittéin seikkaperaisia ja avoimia, ja vuorovaikutus on. Siina
mielessa taman hankkeen valmistelu on minusta erittéin hyvaa.

Korostan sita, ettd totta kai on tarkeata, etta tamantyyppiset tietosuoja-
asiat pohditaan huolella, ja siksi Aporin hankeryhmé&én on rekrytoitu
parhaita asiantuntijoita, joilla on myo6s kansainvalisen juridiikan ja ta-
mantyyppisen osaamisen kokemusta myds erilaisista yhteistydkump-
paneista. Ei Suomessa nyt ensimmaista kertaa tehda jonkun kansain-
valisen tietokoneyrityksen kanssa tamantyyppista toimintaa. Kylla nyt
meilla jotain kokemusta kuitenkin on. Uskoisin nyt kuitenkin, etta val-
tuutetut eivat samalla viisaudella kuitenkaan ole liikkeell& kuin hanke-
ryhméssa on sita osaamista.
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Valtuutettu Kivekas

Ledamoten Mansson

Valtuutettu Hakanen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Valtuutettu Hakanen esitti taas useita hyvia kysymyksia, ja pitaisin hy-
vana, etta Apotti-hanketoimisto naihin vastaisi seikkaperaisesti ja mah-
dollisuuksien mukaan julkisesti. Kysymyksiin vastaaminen ei kuiten-
kaan edellyta asian palauttamista.

Valtuutettu Wallgren kysyi, noudatetaanhan EU-tuomioistuimen teke-
maa paatosta, ennakkotapausta. EU-tuomioistuimen tekemia ennakko-
tapauksia taytyy noudattaa rippumatta siité, mitd Helsingin valtuusto
paattdd. Tamankaan en nae edellyttavan asian palautusta.

Ordforande.

Ajattelematta nyt ollenkaan HUSIn hallituksen puheenjohtajan tai oman
sosiaali- ja terveyslautakunnan puheenjohtajan asiantuntemusta naista
asioista kuitenkin vahan inmettelen, ettd vastaukset esitettyihin kysy-
myksiin ovat olleet naiden luottamushenkildiden varassa, eika ole kuul-
tu kaupunginjohtajistopenkista viela mitaan. ? yleenséhan jossain vai-
heessa vastataan. Ainakin tuo ponsi on mielestani paikallaan, ei valt-
tamatta tuo palautus.

Toistan vield, etta jos valtuusto haluaa varmistaa, etta se lainattaa han-
ketta, joka noudattaa valtuuston itse méaarittelemia laillisuutta, tietosuo-
jaa ynna muuta koskevia ehtoja, niin silloin on luonnollista, etta valtuus-
to ottaa kasittelyyn ponnen, jolla tama voidaan tehda.

Valtuutettu Anttilalle sanoisin, ettd tAma& on nimenomaan ensimmainen
kerta, kun Suomessa ollaan tekeméssa isoa tamankaltaista hankintaa
sen jalkeen, kun Euroopan unionin tuomioistuin 6. lokakuuta antoi tuo-
mion, jolla se kumosi Euroopan komission aikaisemman kannan siita,

ettd Yhdysvaltoihin voidaan toimittaa myods henkilokohtaisia luottamuk-
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Ledamoten Wallgren

sellisia tietoja. Meilla ei ole siis Suomessa kokemusta tdméan tuomiois-
tuimen paatoksen kaytannon toteuttamisesta.

Itse olen tiedustellut ja saanut kirjallisen vastauksen Apotti-
hanketoimiston paallikolta ja lakimiehelta, jossa he ilmoittavan sen, mi-
ta taalla kerroin: Tarkoitus on tehda Epic-yhtion kanssa sopimus siita,
ettd noudatetaan EU:n ja Suomen tietosuojalakeja. Mutta jokainen, jo-
ka on tutustunut siihen EU-tuomioistuimen paatokseen, tietaa, etta se
ei koske tata asiaa — siis sita, luotammeko me tahan sopimuskumppa-
niin tietosuojassa — vaan se koskee sita kiistatonta tosiasiaa, jonka jo-
kainen NSA-skandaaliin perehtynyt tai paljastuksiin perehtynyt tietaa,
ettd Yhdysvaltain lainsdadantd antaa rajoittamattomat oikeudet rikkoa
kaikkea tietosuojaa silloin, kun Yhdysvaltain viranomaiset niin katsovat.

EU-tuomioistuimen johtopaatos tasta oli, etta kun ei muuta Yhdysval-
tain osalta voida osoittaa, ainoa varma tapa on se, etta sinne ei lahete-
ta henkilotietoja. Nyt aiotaan lahettaa siis henkildtiedot, asiakastiedot,
potilastiedot ja myds sosiaalipalveluja koskevat kaikki tiedot 1 500
000:Ita ja ehka enemmaltakin kansalaiselta.

Basta ordférande. Basta fullmaktige.

4 pointtia viela. Yksi: kysyisin valtuusto avustavilta juristeilta tulkintaa
siitd, onko tdma valtuuston puheenjohtajan ratkaisu, ettéd Hakasen
pontta ei oteta aanestykseen, ainoa mahdollinen oikeudellinen tulkinta
tassa vaiheessa. Voiko puheenjohtaja tulkita tilanteen niin, ettéd Haka-
sen ponsi voidaan ottaa kasittelyyn?

Toiseksi: valtuutettu Kivekkaan puheenvuoron johdosta tassa Hakasen
antamien tietojen mukaan, joita en epaile, Schrems-jutun ratkaisu ei ole
ennakkop&atds, vaan nimenomaan ratkaisu, siis tuomio.

Kolmanneksi valtuutettu Anttilalle: Ainakaan minun kohdallani ei ole ol-
lenkaan tarkoitus kritisoida valmistelua tahan saakka ja sen avoimuutta
ja sen patevyytta, vaan esittaa, etta sen jalkeen on tapahtunut dra-
maattinen muutos tadssa meidan toimintaymparistossamme 6.10., jota
ei ole voitu huomioida parhaassakaan valmistelussa, kun sita paatésta
ei ole ennen sita ollut olemassa. Tama on se uusi juttu, ettd kaikki mita
aiemmin on tehty talla alalla, on siin& mielessa vanhentunut, etta nyt on
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Valtuutettu Arhinmaki

Schrems-jutun ratkaisu olemassa, jota aiemmin ei ollut. Sen takia kat-
son, etta meidankin taytyy herata tdhan uuteen tilanteeseen.

Neljanneksi valtuutettu Kivekk&aalle: Tarkein asia, jota mind haen taalla,
on se, etta saadaan tama julkisuuteen, saadaan hankkeesta vastaa-
vien tahojen julkiset vastaukset siihen, milla tavalla Schrems-ratkaisu
vaikuttaa meidan vastuuseemme, meidan mahdollisiin toimenpitei-
siimme, taman koko hankkeen laillisuuteen. Katsoisin kuitenkin, etta jos
me haluamme varmistaa, ettd me saamme julkisia vastauksia, se ta-
pahtuu silla tavalla, ettd me palautamme, koska muuten me jgdmme
toiveiden varaan. Mutta toki Otson kanssa mielellani toimin sen eteen,
ettd saamme niita julkisia vastauksia, vaikka ei tehda palautusta.

Kiitos.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Ymmarrykseni mukaan kukaan ei tdssé ensisijaisesti aja palautusta,
vaan se, etta tulee tama erittain perusteltu huoli esille tassa asiassa.
Sen vuoksi olisi varmaan kaikkien meidan etu se, etta tama pystyttai-
siin muotoilemaan tAma& ponsi niin, etta ei tarvitse tehda palautusesitys-
ta, jota talla hetkella kannatan, ja tama liittyy silta osin palautukseen.
Mutta koska palautuskeskustelu on kaynnissa, ymmartadkseni pontta
ei myoskaan voi palautuskeskustelun aikana muokata. Tassa ollaan
tallaisessa tavallaan pattitilanteessa.

Tietysti olisi ollut mainiota, jos siin& vaiheessa, kun ilmoitettiin, etta tas-
sa muodossa ei voida ottaa pontta kasittelyyn, olisi annettu sen verran
juridista apua, ettei olisi jouduttu tdhan tilanteeseen, jossa pitda tehda
palautusesitys, koska pontta ei voida ottaa kasittelyyn, ja ollaan palau-
tuskeskustelussa, jossa pontta ei voi muokata siihen muotoon, ettei
tarvitse aanestaa palautuksesta.

Tietysti jos on mahdollista muotoilla tama ponsi sellaiseen muotoon, et-
ta se olisi hyvaksyttavissa esimerkiksi niin, ettd kaupunginvaltuusto
edellyttdd, ettd samalla kun valtuusto paattaa takauksesta, on kaupun-
ginhallituksen toimittava jatkossa niin, ettd” ja niin edelleen jolloin tama
ymmartaakseni olisi tAh&n asiaan liittyva ja se voitaisiin hyvaksya.
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Valtuutettu Urho

Valtuutettu Kantola

Ehdotukseni on se, ettd milla tavalla tasta paastaisiin eteenpain niin,
ettei tarvitse menné palautusaanestykseen, voidaan tehdé vain ponsi,
on se, etta peruttaisiin palautusesitys, jos puheenjohtajan vieressa ole-
va pateva juristi sanoo, etta tama olisi sellainen muoto, joka voitaisiin
ottaa. Silloin menisimme takaisin tdhan normaalikasittelyyn, jossa taméa
ponsi voitaisiin tehda siind muodossa, etta siitd paastaisiin aanesta-
maan.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tuon mainitun paivan jalkeen, jolloin eraiden asiantuntijoiden mielesta
EU:n paatos olisi tehnyt taméan hankkeen etenemisen lahes mahdotto-
maksi, HUSIn hallitus on talla viikolla maanantaina kasitellyt ja kaikilla
niilla juridisilla voimilla, jotka ovat kaytossa — myos juridinen asiantunti-
ja HUSIn hallituksen poydan &aressa, joka istuu naissa EU:n terveysju-
ridiikkaa koskevissa selvitystdissa. Ei meilla ollut minkaan nakoista
epailysta, etteikd Apotin eteneminen olisi mahdollista juuri siin& muo-
dossa kuin se nyt on esitetty. Tama on kasitelty taméan vilkkon maanan-
taina 30.11. Nama syntyvat jotenkin aina uusina epailyksen varjoina
niin kuin joitakin asioita ei osattaisi asiantuntijoiden tai ammattijuristien
kesken ottaa huomioon. Olen pahoillani siitd, etta epailyksen varjojen
luominen on yleinen tapa saada aikaan toimivaa potilastietojarjestel-
maa tanne.

Se, miksi tata yhta nyt ajetaan, on tietysti se, ettd Helsingissa ohjelmat
vanhenevat, Vantaalla viela sitdakin nopeammin, ja yhteen toimimatto-
mat potilastietojarjestelmat tekevat tyon hitaaksi, turhauttavaksi ja suo-
rastaan saattavat vaarantaa potilaiden hoitoa.

Kiitos.

Taalla on esitetty puolesta ja vastaan hyvia argumentteja. Olen samaa
mieltd Valtuutettu Urhon kanssa siita, etta tdméa potilastietojarjestelma,
yhtendinen sellainen, pitdd saada eteenpdin. Samalla tietysti tietosuo-
jakysymykset ovat erittéin painava vasta-argumentti sille, miten tata
hanketta viedd&n eteenpdin. Tassa asiassa minun mielestani nyt val-
tuutettu Arhinmaen nakemys siitg, ettd tama palautusehdotus muutet-
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Ledamoten Wallgren

Valtuutettu Hakanen

taisiin ponsiehdotukseksi, sitd kannatan. En palautusta kannata sellai-
sena kuin se nyt on esitetty. Mutta jos tdmé valtuutettu Hakasen huoli,
joka samalla on kylla omakin huoleni, voitaisiin kirjata tahan valtuuston
nakemykseksi, niin ponsiehdotuksena olen valmis kannattamaan sita.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen huolestunut siita, jos valtuusto alkaa tehda ratkaisuja sen perus-
teella, mita valtuutettu Urho sanoo kuulleensa HUSIn hallituksen ko-
kouksessa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tama on todella periaatteellisesti iso ja tarked kysymys. Joissakin yh-
teyksissa on mainittu, ettd tama& EU-tuomioistuimen ratkaisu on tahan
mennessa suurin digiaikaa koskeva perusoikeuspaatds, joka tuomiois-
tuimessa on tehty. Se tulee varmasti vaikuttamaan paljon, ja sen tul-
kinnat tulevat tismentyma&an ajan mittaan, mutta ne tulee tekeméaan
tuomioistuin.

Nyt min&kin olen kaynyt keskusteluja, paitsi ollut yhteydesséa Apotti-

té suomalaisiin oikeusoppineisiin. En ryhdy tassa kiistelem&én valtuu-
tettu Urhon kanssa siitd, mita kukakin oikeusoppinut on sanonut tai ku-
ka heistéd on patevin. Mind en tavannut yhtaan oikeusoppinutta, joka
olisi sanonut, etta Apotin menettelytapa on selva. Siis aste-eroja oli sii-
na, kuinka kriittisia kannanottoja asiaan esitettiin, mutta kukaan ei pita-
nyt tdtd menettelytapaa sellaisena, jolla kannattaisi edeta.

Europarlamentissa viimeksi eilen on kayty keskustelu, jossa komission
edustaja itse totesi, etta talla hetkella ei ole olemassa EU:n ja Yhdys-
valtojen valilla mitaan sellaista sopimusta, johon voitaisiin nojata tassa
kysymyksessa niin, etta tietoja voidaan lahettdd Yhdysvaltoihin.
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Valtuutettu Huru

Valtuutettu Urho

Valtuutettu Ebeling

Puheenjohtajan osviittaa seuraten olen harkinnut seuraavanlaista pon-
nen muotoilua, johon palaan mielellani taméan keskustelun jatkuessa.
Se voisi kuulua ndin:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd samalla kun valtuusto
paattaad takauksesta, se edellyttaa takauksen ehtoihin liit-
tyen, ettd kaupunginhallitus selvittdd, miten ennen mahdol-
lista Apotti-hankintasopimuksen allekirjoittamista voidaan
varmistaa, ettei asiakas- ja potilastietoja siirreta EU-alueen
ulkopuolelle Yhdysvaltoihin.

Me kaikki ymmarramme, mita tadssa nyt haetaan takaa. Pilkun paikat
eivat ehka olleet ihan parasta aidinkieltd, mutta toivon, etta se vie asiaa
eteenpain.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kylla ndma esitetyt asiat ovat sen verran vakavia, etté niihin kannattaa
paneutua. Tietosuojaa ei milloinkaan lilkaa korosteta. Apotti ei ole niin
autuaaksi tekeva jarjestelma, etta se olisi rikkoutumaton tai kaatuma-
ton. Oli yksi jarjestelma tai lukuisia, niin ne voivat aina kaatua ja toimin-
ta heikkenee sen mukaan, mutta potilaat tulevat aina hoidetuiksi.

Kiitos.

Tarpeetonta ehk&, mutta sanonpahan Wallgrenille, etta olen oppinut
luottamaan HUSIn virkavastuulla oleviin juristeihin hallituksen kokouk-
sissa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Mina tiedan, mita voi tapahtua, kun on varomaton tietosuojan suhteen
ja luottamuksellista tietoa paatyy pahantahtoisiin kasiin. Hakasen huoli
on aiheellinen. Kannatan hanen palautusehdotustaan ja olen valmis
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Valtuutettu Hursti

Valtuutettu Hakanen

Valtuutettu Korkkula

harkitsemaan my6s hénen pontensa kannattamista, mikéli palautuseh-
dotus ei mene lapi.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ei palautukseen, vaan ponsiasiaan sitten.

Kiitos, puheenjohtaja.

Jos puheenjohtajan tulkinta on se, etta tallainen edella kertomani pon-
simuotoilu voidaan ottaa kasittelyyn, niin siind tapauksessa olen itse
valmis toimimaan niin, etta tama palautusesitykseni ja puheenvuoroni
tulevat nakymaan poytékirjassa ja riittavat kertomaan mielipiteeni muil-
ta osin. Vedan siis silloin palautuksen pois, ja esitéan vain taman pon-
nen. Minusta on vain kohtuullista, etta valtuutettu tietéaa, etta ainakin
jompikumpi esitys on tulossa kasittelyyn.

Kiitos.

Mielestani tama keskustelu osoittaa sen, etta nyt kylla taytyy lyéda jar-
rua tai jotakin vastaavaa, koska me tarvitsemme samalla toimivan poti-
lastietojarjestelmat etté sellaisen, joka takaa aarimmaisen hyvin yksityi-
syyden suojan ja tietoturvan, koska huono tietoturva tekee potilastie-
doista potentiaalista kauppatavaraa. Tassa ei ole kyse pelkastaan siis
mistaan vain, etta tietaako joku jossakin muussa maassa, etta onko si-
nulla se ja se sairaus, vaan tasséa on nyt kyse nyt ihan miljardiluokan
euroista tai dollareista. Tassa nyt on ilmeisesti vahan epaselvyytta, etta
mita tuolla jarjestelméssa talla hetkella on, joten ei tassé vaiheessa
muuta.

Kiitos.
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Valtuutettu Kantola

Ledamoten Wallgren

Valtuutettu Hursti

Valtuutettu Lovén

Kiitos.

Jos se siind muodossa on, mité valtuutettu Hakanen &sken esitti suulli-
sesti, niin kannatan sitd ponsiehdotusta. Mielestani se on hyva tuoda
esiin valtuuston tahtotilana tassa Apotti-hankkeessa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaytin heti Hakasen jalkeen ensimmaisen puheenvuoron tassa keskus-
telussa ja kannatin silloin hanen ponttaan, jota ei silloin tuotu &énestyk-
seen. Toistan kannatukseni Hakasen ponteen, ja toivon, ettd minut voi-
daan merkita poytakirjaan ponnen kannattajana.

Kiitos.

Puheenjohtaja.
Tama oli vain ponsikannatus, joten ei enempaa.

Kiitos.

Kiitoksia.

Niin kuin tédssa nyt on tullut ilmi, valtuutetuilla on mielestani ihan aiheel-
linen huoli. Vaikka me paatammekin tasta takauksesta Apotti Oy:lle,
mutta niin kuin taalla on tullut ilmi, me kasittelemme asiaa enda hyvin
harvakseltaan taalla valtuustosalissa ja on tullut uusia seikkoja ja asia
kuitenkin on jaissa talla hetkella naitd tuomioistuinpaatoksia odottaes-
sa, niin olen ehdottomasti sitd mieltad, etta kannatan pontta.



2uladf
cee | HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU-

HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
S DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.12.2015

3328

Esityslistan asia nro 7

HELEN OY:N KEHITYSOHJELMA

Kaupunginjohtaja Pajunen
Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Olemme siis kasittelemassa Helen Oy:n kehitysohjelmaa, ja tdhan al-
kuun muutama sana asiasta. Valtuusto kasitellessaan Helsingin ener-
giatuotannon energiapoliittisia linjauksia 30. paiva tammikuuta 200
paatti, etta kasvihuonekaasupaastoja tulee alentaa 20 %, uusiutuvan
energian osuutta tulee nostaa 20 %:iin ja tama kaikki vuoteen 2020
mennessa ja lahtélukuina 1990-luvut. Taman jalkeen valtuusto on kah-
teen kertaan kasitellyt asiaa, kuten esityslistalla todetaan, joulukuussa
2010 ja tammikuussa 2012.

Olemme nyt siis paattamassa Helen Oy:n kehitysohjelmasta eli matkan
varrella sen lisaksi, etta Helsingin Energiasta on tullut Helen Oy, on
myos kovin paljon tapahtunut energia-alalla ja voi sanoa, etta suuren
murroksen keskella koko ala on.

Kaupunginhallitus k&sitteli asiaa paatoskasittelyssaan 23. marraskuuta,
ja tuossa poytakirja kaupunginhallituksen kokouksessa, jossa kaupun-
ginhallitus siis paatti esittdd kaupunginvaltuustolle hyvaksyttavaksi eli
Helen Oy:n kehitysohjelma vaihtoehtoa numero 3 ja myds sen, ettéa val-
tuusto paattaisi Hanasaaren nykyisen energiahuoltoalueen kayttotar-
koituksen muuttamisesta biolampokeskuksen valmistuttua 31.12.2024
mennessa siten, ettd voimalaitostoiminta alueella paattyy ja voimalaitos
suljetaan. Silloin samalla kaupunginhallitus antoi kehotuksen kiinteisto-
virastolle selvittdd nopeat ja kustannustehokkaat mahdollisuudet ener-
giasaastoon ja aurinkosahkon toteuttamiseen kaupungin kiinteistokan-
nassa. Kannattavien hankkeiden toteutus tulisi kaynnistaa. Naissa paa-
toksissa kaupunginhallitus oli yksimielinen.
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Paatoksenteon taustasta: Tuossa asken mainittiin jo kaupunginhallituk-
sen esityksessa se vaihtoehto 3 ja tuossa seinalle on listattuna nama 2
muuta vaihtoehtoa. Vaihtoehto 1, varsin pitkdan valmistelussa ollut uu-
den monipolttovoimalaitoksen rakentaminen Vuosaareen eli niin sanot-
tu Vuosaari C ja siihen liittyva energiatunneli Vuosaaresta kantakau-
punkiin. Kakkosvaihtoehtona oli biopolttoaineen maaran merkittava
kasvattaminen Hanasaaren ja Salmisaaren voimalaitoksilla ja pelletin
seospoltto. Helenin hallitus siis omassa esityksessaan paatyi tahan
vaihtoehto 3:een, joka on my6s kaupunginhallituksen esityksen |ahto-
kohta.

Tuossa todetaan taman lisaksi sitten Helen Oy:n hallituksen kasittelys-
ta se, ettd Hanasaari B -voimalan lammontuotantoa korvataan yhdella
tai useammalla uudella biolampokeskuksella ja nykyisten lampokes-
kusten polttoaineita korvataan biopolttoaineella.

Taman lisaksi on 2 tyéryhméa tehnyt selvityksia. Ensimmaisena selvi-
tys hajautetun energiatuotannon edistdmisen mahdollisuuksista seka
kaupungin kiinteistdjen kaupunkirakentajan energiatehokkuuden tavoit-
teiden seurannan laatimisesta. Toisena Helenin Hanasaaren voimalai-
tosvaihtoehtojen vaikutusten tarkastelu.

Lopuksi tdssa on esitys Helen Oy:n hallituksen esittama vaihtoehto 3:n
siséllésta. En lahde sitd sanatarkasti tuosta lukemaan, mutta todellakin
se, ettd Hanasaari B -voimalan lammontuotanto korvataan rakentamal-
la yksi tai useampia uusia biolampokeskuksia. Tama eteneminen vaih-
toehto 3:n mukaisesti tarkoittaa sitd, etta edettaisiin 2 vaiheessa. En-
simmaisessa vaiheessa toteutetaan Salmisaaren 6ljylampdkeskuksen
korvaaminen uudella pellettiiampokeskuksella, ja se tapahtuisi nyt jo
vuonna 2017. Toisessa vaiheessa sitten korvaavat investoinnit Hana-
saari B:n osalta. Polttoaineena néissé hankkeissa olisi metséhake ja/tai
pelletti ja myo6s biohiili soveltuu.

Tuossa viela mainittu Hanasaari B -voimalaitoksen sulkemisaikataulu,
eli kaupunginhallituksen paatosesityksessa 2024-vuoden loppuun
mennessa.

Viimeisena toteamus siitd, etta tAma esitys ei toteuta vastaavaa maa-
raa lammaontuotantokapasiteettia kuin ollaan ajamassa alas, mutta sen
sijaan vaihtoehdon toteutus jattaa tilaa myds energiatehokkuuden li-
saamiselle seké uusille lAmmdntuotantoratkaisuille kuten aurinkoener-
gialle, lampopumpuille ja geotermiselle energialle.
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Valtuutettu Majuri

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tassa hiukan lahtotietoa siitd paatoksesta, jota valtuustolle kaupungin-
hallitus esittaa. Toki nama asiat ovat siella esittelytekstissakin 16ydetta-
vissa.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut. Basta fullméktige.

Edessamme on yksi tamén valtuustokauden tarkeimmista paatoksista.
Paatds Helenin kehitysohjelman toteuttamisesta linjaa pitkalle tulevai-
suuteen sen, miten energiaa Helsingissa jatkossa tuotetaan. Paatok-
sella me otamme kantaa siihen, miten ilmastonmuutoksen haasteisiin
Helsingissa vastaamme.

Kaupunginvaltuusto on aikanaan linjannut Helsingille hyvin kunnianhi-
moiset energiapolitiikan tavoitteet. Haluamme vahentaa vuoteen 2020
mennessa hiilidioksidipaastoja 20 %:lla vuoden 1990-tasosta. Liséksi
uusiutuvien energialahteiden osuus energiatuotannossa tulee nostaa
20 %:iin. Tavoitteet ovat hyvia. Ollaksemme kuitenkin rehellisia meidan
on todettava, etta tavoitteet eivat toteudu vieléa vuoteen 2020 mennes-
sa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Helenin hallitus on esityksessaan todennut, etta puhtaasti liiketaloudel-
lisista syista kaikki esilla olevat vaihtoehdot ovat Helenin kannalta ta-
loudellisesti kannattamattomia. Vastuullisena osakeyhtion hallituksena
se ei olisi muuta voinut tehd&kaéan. Erityisesti vaihtoehdot 1 ja 2 ovat
taloudellisilta kokonaisvaikutuksiltaan erittéin raskaita. Helsingin nykyi-
set voimalaitokset ovat teknisesti hyvassa kunnossa ja niilla on kayt-
toikaa jaljella yli 20 vuotta. Lammontuotannon lisékapasiteetille Helsin-
gisséa ei ole tarvetta. On myds energiatehokkaampaa maksimoida yh-
teistuotannon osuus kuin tuottaa erillistuotannolla sdhkoa ja lampdoa.

Nama seikat huomioiden onkin tarkeda, etta eri vaihtoehdoista on tehty
kattava taloudellinen vertailu. Investointikustannuksiltaan nyt esitetty
malli ei ole halvin, mutta investointien kokonaiskannattavuustarkaste-
lussa se on selvasti edullisin. Kokonaisedullisuutta tukevat myds moni-
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puoliset herkkyystarkastelut. Lisaksi malli mahdollistaa kaupungin paa-
toksenteon Hanasaaren voimalaitosalueen jatkokaytosta.

Nyt esitetyn paatoksen ehka tarkein ominaisuus on sen vaiheittaisuus.
Mallissa toteutettavat investoinnit muodostavat kehityspolun, jossa
markkinoiden ja teknologian kehitys voidaan parhaalla mahdollisella ta-
valla huomioida ja hyddyntaa seka riskit paatoksenteossa minimoida.
Onkin tarkeaa, etta nyt tehtavaan paatoksen ei ole kytketty seuraavia
askelmerkkeja.

Me kokoomuslaiset yndymme ehdotuksessa todettuun linjaan siita, etta
kohti hiilineutraalia tulevaisuutta tulee edeta vaiheittain, kuitenkin maéa-
ratietoisesti Helenin kannattavuus turvaten.

Lammon toimitusvarmuus kaikille asiakkaille on varmistettava kaikissa
olosuhteissa. Hanasaaren voimalaitoksesta luopuminen edellyttd&kin
uuden kapasiteetin rakentamista. Sen tulee varmistaa kaukolammaon
tuotanto ympéri vuoden myds kaikkein kylmimpaan aikaan. Uuden ka-
pasiteetin on oltava kaupallista teknologiaa ja toteuttamiskelpoista suu-
ressa mittaluokassa Helsingin olosuhteissa. Hanasaaren voimalaitok-
sesta voidaan siis luopua vasta sen jalkeen, kun riittdva korvaava lam-
montuotantokapasiteetti on rakennettu.

Lisaksi nyt esitetyssa mallissa jatetaan tilaa myos muille uusiutuville
lammontuotantoratkaisuille. Kaupunginhallitus teki viela esitykseen hy-
van lisayksen nopeiden ja kustannustehokkaiden energiansaastomah-
dollisuuksien selvittdmisesta ja aurinkosahkon toteuttamista kaupungin
kiinteistdissa. Energiatehokkuuden parantaminen on paras tapa hillita
ilmastonmuutosta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Esilla oleva paatds on tarkea askel kohti tavoitetta, hiilidioksidineutraa-
lia energiantuotantoa vuoteen 2050 mennessa. Valikoimassa ovat sil-
loin kaikki paastottomat energialahteet sekéd mahdollisuus hiilidioksidi-
paastojen talteenottoon savukaasuista. Katse onkin nyt kd&nnettava
pitkalle tulevaisuuteen.

Me kokoomuksessa pidamme tarkedna, ettd Helenille ei tule asettaa

uusia yhtiokohtaisia ilmasto- ja ymparistotavoitteita. Helen toimii kilpail-
luilla markkinoilla, ja talla hetkell& se on ainoa energiayhtio, jolla on yh-
tiokohtaiset sitovat tavoitteet. Helsingin oman energiatuotannon on voi-
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tava jatkossa toimia samoilla valtakunnallisilla pelisdanndéilla kuin alan
muutkin merkittavat toimijat.

On ilo todeta, ettd Helenin energiatuotannosta voi jo nyt olla erityisen
ylped. Sen energiaratkaisut ovat tehokkaita ja kansainvélisesti arvostet-
tuja. Helenin absoluuttiset tonnimaaraiset hiilidioksidipaastét ovat py-
syneet vuodesta 1990 nykypaivaan lahes samalla tasolla, vaikka ener-
giantuotanto on kasvanut tana aikana noin 45 %. Kaupungin kiinteis-
toista 90 % lammitetaan kaukolammollg, josta 90 % tuotetaan yhteis-
tuotannolla, ja yhteistuotannossa energiaa tuotetaan yli 90 %:n hyoty-
suhteella.

Helsingin energiajarjestelma mahdollistaa tehokkaan kiertotalouden
mukaisen jatelampdjen, aurinkolammon seka kiinteistdjen ylimaaraisen
lammon hyddyntamisen. Meilla on kaytdssamme jarjestelma, josta
voimme olla ylpeita ja jossa on hyvia aineksia myos vientituotteeksi.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut. Basta fullmaktige.

Helenin toimintaympéaristoon kohdistuu tulevina vuosina suuria muu-
tosvoimia. Varmaa on vain epavarmuus. Tarkeita periaatteita Helenin
tulevien energiaratkaisujen linjauksissa ovat yhteistuotannon aseman
turvaaminen ja vahvistaminen, kaupungin energiaviisas kaavoitus ja
kehitys, toimintaedellytysten turvaaminen ja vahvistaminen sdhkémark-
kinoilla, fossiilisten polttoaineiden taloudellisesti kannattava korvaami-
nen uusiutuvilla polttoaineilla ja investoinnit ymparistoystavélliseen tek-
nologiaan seké energiatehokkuudesta huolehtiminen koko energiajar-
jestelméassa osaoptimointia valttaen.

Nyt valittavalla kehityspolulla on edettéava energiavarmoin, kokonaista-
loudellisin askelin. Pidetaan siis paa kylmana, mutta Helsinki valoisana
ja lampimana.

Haluan viel& kiittdd kaupungin virkamiehia siita, ettd Helen Oy:n halli-
tuksen esityksen tueksi on laadittu 2 erinomaista taustaselvitysta. Mo-
lemmat selvitykset ja havainnolliset raportit tukevat esitetyn vaihtoeh-
don numero 3 toteuttamista ja antavat hyvan pohjan paattksente-
ollemme.

Kokoomuksen valtuustoryhma kannattaa tehtya ehdotusta eli vaihtoeh-
to 3:n toteuttamista.

Kiitos.
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Valtuutettu Kari

Arvoisa puheenjohtaja. Rakkaat valtuustotoverit.

Harvoin tassa salissa saa olla tekemassa paatosta, josta voi olla vain ja
pelkastaan onnellinen. Nyt on viimeinen hetki paattaa taman yhden
Suomen suurimman kivihiilivoimalan sulkemisesta. Tama vuosi tulee
olemaan mittaushistorian lampimin. Itse asiassa 14 lampiminta vuotta
ovat olleet viimeisen 15 vuoden aikana.

Me puhumme tésséa salissa aika usein aika paljon velasta ja siita, kuin-
ka hirvittava ja paha asia tamé velka on. Me olemme kuitenkin jatta-
massa meidan lapsillemme sité isointa velkaa, koska ilmastovelka on
meidan aikamme isoin kestavyysvaje.

Merten pinta nousevat, jaatikot sulavat, meilla on koko ajan vahemman
ja vahemman maata, jolla voi viljella ruokaa, kuivuus lisdéntyy ja lajeja

kuolee nyt sukupuuttoon tuhat kertaa nopeammin kuin on tavallista. Me
kulutamme vuosittain uusiutuvat luonnonvarat loppuun jo elokuussa, ja
koko loppuvuoden me elamme lastemme kustannuksella.

Me tuskailemme télla hetkella Suomessa sita, ettd meilla on 30 000
turvapaikanhakijaa, mutta jos me emme saa maapallon lampenemista
pysahtymé&an, on ihan selvaa, ettd kymmenet miljoonat, jopa sadat mil-
joonat, joutuvat vield lahtemaan kodeistaan. Silloin tdma hirvittava hu-
manitaarinen kriisi, jota me talla hetkella todistamme, tulee olemaan
vain alkusoittoa.

llImastonmuutoksen torjuminen on meidan sukupolvemme isoin ja tar-
kein tehtava, ja sita ei voi jattdd tekemattd. Nyt on oikea aika paattaa
Helsingin energiapolitiikan uudesta suunnasta myos sen takia, etta
parhaillaan, juuri talla hetkelld, Pariisissa maiden johtajat ovat neuvot-
telemaan uudesta kansainvalisesta ilmastosopimuksesta.

On kuitenkin ihan selvaa, etta ilmastonmuutosta ei torjuta millaan yh-
della kansainvalisella sopimuksella. lImastonmuutosta torjutaan jokai-
nen moottoritiehanke kerrallaan, ja ilmastonmuutosta torjutaan jokainen
parkkihalli kerrallaan, ja ilmastonmuutosta torjutaan jokainen kivihiili-
voimala kerrallaan. Iimastonmuutosta torjutaan jokaisella uudella aurin-
kopaneelilla, jokaisella uudella ratikkavuorolla ja jokaisella uudella
LED-lampulla.
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Hyva uutinen, hyvat ystavani, on kuitenkin se, ettd meilla on todella pal-
jon toivoa talla hetkella siing, ettd me pystymme tekemaan taméan ja me
pystymme pysayttamaan ilmastonmuutoksen. Kiina on kdantanyt kivi-
hiilen kulutuksen laskuun. Yhdysvallat on vihdoin leikannut omia p&as-
téjaan. Ymparistoliike juuri vahan aikaa sitten ajoi Shellin pois Arktiksel-
ta, jossa he olivat poraamassa 6ljya. Jopa sijoittajat vetavat talla hetkel-
|& isoja maarid rahaa pois fossiiliteollisuudesta.

Ennen kaikkea meilla on talla hetkella paremmat keinot kuin koskaan
iImastonmuutoksen torjumiseen. Meilla on se teknologia. Meilla on se
osaaminen. Nyt me tarvitsemme vain ne poliittiset paatokset.

Rakkaat valtuustotoverit.

Isolla energiaremontilla me voimme tehda Helsingistda Suomen ja maa-
ilman cleantech-kaupungin. Vihreat on vuosikausia puhunut siita, etta
puhdas teknologia on hyvaa bisnesta. Edellakavijat valtaavat parhail-
laan markkinoita, ja uusiutuva kulkee voitosta voittoon maailmalla. Hin-
nat putoavat, investointien tahti kiihtyy koko ajan. Helsingin on oltava
se kaupunki, joka nayttaa tassa suuntaa. Meidan on lopetettava nurk-
kakuntainen nyhjaaminen. Maailman johtavat yritykset, isot kaupungit
ja kansalaiset kaikkialla etsivat nyt edellakavijoitéa. Maailman vihreana
kaupunkina Helsinki voisi olla se vetovoimainen kohde uudenlaisen
kaupungin ja uuden energian kayttéon ottajille kaikkialla maailmassa.
Tallaisen esimerkin voimaa ei kannata aliarvioida.

Olen todella iloinen siita, ettd kaupunginhallitus paatti vihreiden esityk-
sessa nostaa kunnianhimon tasoa energiasaaston ja aurinkosahkon
tuottamisen suhteen. On kuitenkin ihan selvaa, ettd seuraavaksi mei-
dan on puhuttava myds Salmisaaren kivihiilivoimalan sulkemisesta. Me
tarvitsemme energiatehokkuuden parantamista koko kaupungissa, me
tarvitsemme hajautettua uusiutuvaa energiatuotantoa laajalla paletilla
ja me tarvitsemme alykkaan energiajarjestelman.

Tama on se asia, jolla me saamme Helsinkiin uusia sijoituksia, tama on
se asia, jolla me saamme uusia yrityksia ja tdmé on se asia, jolla me
saamme niita paljon kaivattuja uusi tyopaikkoja. Se on pelkastaan mei-
dan etumme, ettd meidan yrityksemme ovat ne, jotka ovat ratkomassa
maailman ymparistdongelmia.

On hienoa, etta Helsingin Energian aurinkovoimala oli aikoinaan Suvi-
lahdessa valmistuessaan Suomen suurimpia. Se kertoo kuitenkin ehka
enemman aurinkoenergia jalkeenjaaneesta tilasta tassd maassa kuin
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mistaan muusta. Pilotit ovat hieno ja tarkea asia, mutta nyt pitdd menna
paljon pidemmalle. Mielestani hyva tavoite voisi olla esimerkiksi miljoo-
na neliometrid aurinkopaneeleita Helsingin katoilla. Se tarkoittaa pel-
kastaan 6 %:a tAman kaupungin kattopinta-alasta.

Rakkaat valtuustotoverit.

Tata paatosta varten valmisteltiin aika pitkaan 2:ta todella kallista vaih-
toehtoa: joko kivihiilivoimalan korjaamista tai uuden monipolttolaitoksen
rakentamista. Kukaan ei ollut oikeastaan naihin 2 vaihtoehtoon kauhe-
an tyytyvainen, mutta kerran valittua suuntaa on aika vaikea muuttaa.
Kun vihreat taméan vuoden alussa esitti, ettd vuosien valmistelutyon jal-
keen pitaisi alkaa selvittda viela 3:tta hajautettuun ja uusiutuvaan ener-
giaan ja energiatehokkuuteen perustuvaa vaihtoehtoa, niin minusta on
ihan ymmarrettavaa, ettad aika moni oli siind vaiheessa aika kauhuis-
saan. Tahan suhtauduttiin epéillen, tata aika paljon myo6s vahateltiin.
Nyt kun me katsomme tatd meidan esitystamme, joka meilla on edes-
samme, on ihan selva, ettd hajautetun uusiutuvan energian malli on
taloudellisesti jarkevin ja ilmaston kannalta se on ehdottomasti paras.

Tassa kohtaa olisin erityisesti halunnut kiittdd kokoomuksen Lasse
Mannistoa ja demareiden Osku Pajamékea siita, etta viela nain loppu-
metreilla he olivat valmiita pistamaan koko paletin uusiksi, vaikka epaili-
joitékin oli. He olivat valmiita muuttamaan jo tehtyja linjauksia siina vai-
heessa, kun todettiin, ettd maailma ymparilla muuttuu. Energiavallan-
kumousta ei tehdé, jos ei uskalleta muuttaa koko sitéa tapaa, mitd me
energiasta ajatellaan. Nain uskallettiin Helsingissa tehda. Sen lisaksi
on kylla viela pakko kiittaa myds kaikkia niité ihmisia, jotka Hiilivapaa
Helsinki -kampanjassa ja Energiaremontti-likkeesséa ovat vasymatto-
masti kampanjoineet puhtaamman energian puolesta.

Ystavat.

Oikeasti silloin kun tehd&aan tallaisia isoja, hienoja paatoksia, jotka
muuttavat taman kaupungin suuntaa, on hyva vain pysahtya, hengittaa
ja olla onnellinen. Tdma on hieno hetki, ja minulle ainakin tama kertoo
siitd, etta tassa maailmassa, ehka jopa tassa maassa, mutta ainakin
tdssa kaupungissa on viela aika paljon toivoa.

Kiitos.
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Valtuutettu Taipale

Arvoisa puheenjohtaja. Valtuutetut. Virkamiehet.
Tanaan me kaikki olemme patriisilaisia, ainakin vahan.

Esityksen mukainen Helen Oy:n kehitysohjelmaa koskeva p&éatos liit-
taa Helsingin siihen satojen kaupunkien maailmanlaajuiseen jouk-
koon, joka haluaa pysayttaa ilmastonmuutoksen. Tarkastelen

nyt tehtavaa paatdsta kolmesta eri vinkkelistd, globaalista, paikallisesta
ja julkisesta.

Vakuutusjatit kuten Swiss Re olivat ensimmaisten joukossa varoitta-
massa siitd, mita on tulossa. Jaatikdiden sulaminen, merenpinnan nou-
su, aarimmaiset saailmiot, maaperan aavikoituminen, nalanhata, pako-
laisvirrat. Nelja vuotta sitten aavikoitumisen aiheuttama ruokakriisi

ajoi tunisialaisen hedelmakauppiaan polttoitsemurhaan. Nyt aletaan
nahda yhteys maapallon lampenemisen ja demokratian voittona juhli-
tun arabikevaan valilla. Toivon kevat on kuitenkin taittunut maailmanpo-
litiikan hyytavéksi talveksi.

llImastonmuutosta pysaytettdessa ja siihen sopeuduttaessa ei ole tilaa
sivustakatsoijille. Pariisissa puhutaan transformatiivisesta, kaanteente-
kevasta, kaikkea ja kaikkia koskevasta muutoksesta. Oli suuri erehdys,
ettd maapallon lampenemisen symboliksi nostettiin kuva jadlautalla aje-
lehtivasta jd&karhusta. Se piti aivan lilan kauan ylla vaarinkasitysta, etta
ilmastonmuutos olisi vain ymparistéasia. Jos niin olisi ollut, ymparist6-
ministerit ja elainsuojelijat olisivat jo aikoja sitten hoitaneet homman.

Mutta Pariisissa kokoontuu nyt, paitsi noin 150 valtionpaamiesta,

mya0s naisia, ja rakennusalan, maanviljelijéiden, tutkimuslaitos-

ten, pankkien, ymparistojarjestojen, teollisuuden, like-elaman, tyénteki-
joiden edustajia, metsaaktivisteja ja tuhansittain muuta vakea.

Pariisissa kokoontuu myds satoja eri puolilta maailmaa tullei-

ta kaupunginjohtajia, jotka Pariisin demaripormestari Anne Hidalgo on
ylihuomenna kutsunut kaupungintalolle paikallishallinnon omaan ilmas-
toseminaarin. Kaupungeilla on aina ollut vahva edustus ilmastokokouk-
sissa, ja vaikka valtiot eivat ole padsseet sopimukseen, kaupungit ovat
toimineet siita riippumatta.

YK:n kaupunkijarjestd Habitatin kerdamien tietojen mukaan merkittavia
paastévahennyksia ovat toteuttaneet muun muassa Mexico City, New
York, Toronto, Madrid, Hampuri, Berliini, Kb6penhamina ja Tukholma.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 57
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.12.2015

Maailman vaestosta yli puolet asuu nyt kaupungeissa. Kaupungeis-

sa syntyy 75 % bruttokansantuotteesta, mutta myo6s 75 % paastoista.
Vuonna 2050 kaksi kolmesta ihmisesta on kaupunkilaisia. Urbaanissa
elamanmuodossa on siis sekd ongelman ydin etté ratkaisun

avain. Siksi on valttamatonta, ettd nyt myoés Helen muuttaa tuotan-
tostrategiaansa, etté likkumisen vaihtoehdot ovat kaupunkisuunnittelun
keskitssa, tai ettéa lammityksen ja jadhdytyksen energiatehokkuutta jat-
kuvasti lisataan.

Neuvottelujen rinnalla Pariisissa jarjestetdan lukuisia tapahtumia, joissa
joukko kaupunkeja kayttaa tilaisuutta hyvakseen brandatak-

seen itsedan ilmastopolitiikan — siis uusimman teknologian — edellaka-
vijoind. Ohjelmissa on otsikkoja kuin miten Kédpenhaminasta tulee hii-
lineutraali vuoteen 2025 mennessa, miten Oslosta tulee nollap&aasto-
kaupunki, tuleeko kaupungeista hiilineutraaleja, kysyvat Reykjavikin

ja Vaxjon pormestarit. Helsinkia en naissé otsikoissa huomannut.

Julkisen, siis lapinakyvan, avoimen sektorin tehtava on kantaa vastuuta
yhteisista asioista. Maapallon lampenemisen pysayttaminen, jos mi-
k&, on ihmiskunnan yhteinen asia. Helsingin kaupunginvaltuusto ei olisi
tanaan tekemassa paatosta Helenin kehitysohjelmasta, ellei kyse olisi
kaupungin omasta yhtiosta. Vain siksi on voitu ilmaista poliittinen tah-
to luopua hiilesta ja pyytaa uusia vaihtoehtoja. Vain siksi Helsinki

VOI nyt toteuttaa strategista energia- ja ilmastopolitikkaa ja asettaa
maaraajan Hanasaari B:n sulkemiselle vuonna 2024.

lIman maéardaikaa puhuisimme taalla vain lampimiksemme. Nain toteu-
tuu myos yksi ilmastopolitikan perusperiaatteista, nimittain se, et-

ta tulosten pitda olla mitattavissa, raportoitavissa ja tarkistettavis-

sa. Poliittista tahtoa tarvitaan jatkossakin. On otettava viela pidem-

pid askelia tiella, jolla esimerkiksi Tukholma, Oslo ja Ké6épenhamina jo
kulkevat.

Energiansaaston, energiatehokkuuden ja uusiutuvan energian kriteerit
eivat endé saa puuttua mistdédn kaupungin toiminnasta tai investoin-
neista. Kun tehdaan hankintoja, jarjestetaan kuljetuksia, suunnitel-
laan tietojarjestelmid, rakennetaan infraa, luovutetaan tontteja, kehite-
taan opetusohjelmia tai uudistetaan palveluketjuja.

Pariisin reunalla, Le Bourget’'n tarkkaan vartioidulla sinisella vy6hyk-
keella puhutaan siis globaalitason transformatiivisesta muutokses-

ta. Aidan ulkopuolella, vihreélla vyohykkeelld, on kaupunkien ja aluei-
den paviljonki. Siell& puhutaan transformatiivisesta toimintaohjelmasta,
Transformative Actions Programme. Kaupungit ovat siis toteuttajia.
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Valtuutettu Modig

llImastosopimukset ovat hallitustenvalisia. Ne kantavat kuitenkin aina
sen kaupungin nimea4, jossa niista on paatetty. Meilla on Kioton poyta-
kirja, Kbbpenhaminan julkilausuma, Cancunin sopimukse, Durbanin
neuvottelutulokset.

Enta milloin Helsinki nostetaan maailmankartalle sen isdnnéidessa ko-
kousta, jonka tuloksena kirjataan vaikkapa Helsingin toimintaohjelma —
Helsinki Action Plan?

Sosialidemokraattinen valtuustoryhma haluaa taten antaa tayden tu-
kensa Helenin kehitysohjelman vaihtoehdolle 3, ja nimenomaan sen to-
teutukselle.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Tama on todellakin historiallinen paiva. Samaan aikaan kun Pariisissa
kaydaan kansainvalisia ilmastoneuvotteluja, jossa koko meidan tulevai-
suutemme kohtalo on pelissa, niin me olemme p&attdmassa meidan
oman energiayhtiomme kehityssuunnitelmasta ja suunnasta. Tama
paatosasia ei ole tassa ilmastonmuutoksen mittakaavassa mikaan mi-
tatdon. Helen on toiseksi suurin energiayhtio tdssa maassa ja vastaa
noin 5 %:sta koko Suomen ilmastopaastdja. On hienoa, etta talla paa-
toksella me olemme kantamassa kortemme kekoon siirtymalla poispain
hiilesta.

Kun me pohdimme meidan tekemaamme energiapolitikkaa, niin pitaa
tarkastella koko kaupungin toimintaa, ei ainoastaan Helen Oy:n osuutta
siind. Vasemmistoliiton valtuustoryhma kannattaa tata esitysta. Me pi-
damme sité perusteltuna ja jarkevana. Se mahdollistaa valtuuston aset-
tamat paastbvahennystavoitteet. Siirtymalla hajautettuun, uusiutuvaan
energiaan nojaavaan tuotantoon, se tarjoaa meille tulevaisuudessa
mahdollisuuden |6ytdé& aina parhaimmat, ja valita aina parhaimmat tar-
jolla olevat ratkaisut, niin ympariston kuin talouden kannalta. Tama esi-
tys myds nayttaa toteen sen, ettd on olemassa ratkaisuja, jotka toimivat
seka taloudellisesti etta ympariston kannalta. Tama antaa myods meille
mahdollisuuden kunnianhimon tason nostamiseen matkan varrella, mi-
kali valtuustosta I6ytyy sellaiseen tulevaisuudessa tahtoa.
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Ei ole jarkevaa sitoa yhteisia rahojamme vuosikymmeniksi hiileen, kun
me voimme talla tavoin kayttda aina parasta saatavilla olevaa teknolo-
giaa. Erityisen iloisia me olemme siitd, ettd Hanasaaren hiilivoimalan
alasajolle asetettiin tarkka ajallinen takaraja. Valtava hiilikasa kasvavan
kaupunkimme ytimessa on ollut hyvin surullinen symboli meidan ener-
giapolitikastamme. Hanasaaren voimalan alasajo mahdollistaa myds
Kruunusiltojen toteuttamisen, joka on edellytys sille, etta Kruunuvuoren
rantaan rakentuva uusi asuinalue on myds ilmastotavoitteidemme mu-
kainen. Vaikka suurin osa Helsingin energiankulutuksesta ja siten
paastadista liittyy lammontuotantoon, on likkenteella edelleen merkittava
vaikutus niin paastoihin kuin Helsingin ilmanlaatuun. Turhaa yksityisau-
toilua vahenndmme parhaiten rakentamalla houkutteleva joukkoliiken-
teen verkko. T&h&n Kruunuvuoren sillat tuovat arvokkaan lisén.

Arvoisa puheenjohtaja.

Eri energiamuotojen vertailua tarkeampaa on se energia, jota ei tarvitse
tuottaa lainkaan. Helsingin on Suomen suurimpana kuntana naytettava
esimerkkid energiatehokkuudessa. Kaupunki tekee jo paljon talla saral-
la, mutta energiatehokkuuden ja energian saastén merkitysta ei voi lii-
kaa korostaa. Uusilla alueilla meilla on mahdollisuus jo suunnitteluvai-
heessa pyrkia kohti passiiviratkaisuja. Kaynnissa oleva yleiskaavaty®
antaa tahan loistavan mahdollisuuden katsoa kokonaisuutta taméan ta-
voitteen kannalta. Olemassa olevan kiinteistbkannan energiatehokkuut-
ta voidaan parantaa monin keinoin, mutta tahan tarvitaan lisaa kannus-
timia. Me tarvitsemme nimittdin mukaan tahan niin yksittaiset inmiset,
taloyhtiot kuin yritykset. Monet néista toimenpiteista ovat myods kohteel-
le taloudellisesti kannattavia.

Myds kirjaus aurinkoséhkdsta — joka olisi kuitenkin ehka pitanyt olla au-
rinkoenergia — on erittain tarked. Mina sain syksylla tutustua eduskun-
nan ymparistovaliokunnan kanssa Saksassa Saksan energiakaantee-
seen. Keskustelin Angela Merkelin tieteellisen ilmastoasiantuntijan
kanssa siita, millaisiin ratkaisuihin juuri nyt tdné vuonna kannattaisi eni-
ten panostaa. Han vastasi yksiselitteisesti, ettd aurinkoenergiaan. Eri-
tyisesti aurinkoenergian kohdalla teknologia on kehittynyt nopeasti, ja
markkinat ovat muuttuneet poliittisia paatdksia nopeammin. Aurinko tu-
lee tulevaisuudessa tarjoamaan meille paljon mahdollisuuksia. Huo-
matkaa, etta Saksan liittokansleri tekee paatoksensa tieteellisen asian-
tuntijan avulla, ei poliittisen. On erittdin hyva, etta Helenilla on jo oma
aurinkovoimala. Suuri suosio asiakkaiden keskuudessa osoittaa, etta
helsinkildiset haluavat paastétonta energiaa. Vasemmistoliitollakin on
oma nimikkopaneelinsa Hanasaaressa. Meidan ryhma nakee, etta nyt
esitetty vaihtoehto antaa parhaiten tilaa energiatehokkuuden lisaami-
selle, ja uusille lammdntuotantoratkaisuille.
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Valtuutettu Hyttinen

Taytyy muistaa, etta uusiutuvat energiamuodot tarvitsevat rinnalleen
puhdasta uutta teknologiaa. Télla alalla piilee myds suuri potentiaali
sekad ympariston etta talouden kannalta. Clean tech on meille keino

luoda uusia tyopaikkoja, siten kestavaa talouskasvua.

Arvoisa puheenjohtaja.

Meidan on tarkea muistaa, ettad tama esitys ei viela vie meitad maaliin,
mutta se antaa taydet edellytykset sille. Me olemme matkalla kohti hiili-
neutraalia Helsinkia, mutta taydellinen vapaus hiilesta ei ole viela na-
kopiirissd. Kuten esittelytekstissa todetaan. Saavutettava paéastovahe-
nema riippuu siitd, millaisina vaihtoehdon hankkeet toteutetaan. Eli ta-
ma meidan tavoitteemme tulee vaatimaan viela monta ympariston kan-
nalta kestavaa paatosta. Siksi seuraavaan valtuustostrategiaan tulee
kirjata tavoite ja keinot taydellisen hiilivapauden saavuttamiseksi. Tasta
syysta teen seuraavan toivomusponnen:

Hyvéaksyessaan esityksen valtuusto edellyttaa, etta selvite-
taan tavoitteita hiilidioksidipaastojen vahentamiselle, fossii-
lisista polttoaineista luopumiselle ja energiatehokkuuden
parantamiselle, seka energiansaastolle siten, etta ne ovat
kaytettavissa valtuustostrategian valmistelussa 2017. Vali-
tavoitteet tulisi asettaa vuosille 2025, 2030 ja 2040, tah-
tdimena valtuuston jo hyvaksyma tavoite hiilineutraalista
Helsingista 2050 mennessa.

Mina toivon teiltd arvon valtuutetut, me olemme paéasseet nyt tassa
nain pitkalle, meilla on erittdin hyva kehityssuunnitelma paatéksenteon
edessa meilla tand&n. Mina toivon talle ponnelle kannatusta, jotta tule-
valla valtuustolla on kaikki tarvittava tieto oikeiden ratkaisuiden teke-
miseksi.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Helen Oy:n kehitysohjelman taustalla ei ole liikataloudellinen kannatta-
vuus tai edes valiton tarve korvata nykyiset voimalaitokset. Taustalla
ovat ilmastotavoitteet, kivihiilen kayton ideologinen vastustaminen ja
halu toteuttaa Kruunuvuoren joukkoliikenneratkaisu pitkalla ja kalliilla
joukkoliikennesillalla, josta tulisi kaupungille maamerkki.
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Helsingilla on talla hetkella kaksi hyvin hoidettua ja tehokasta voimalai-
tosta, Hanasaari B ja Salmisaari B, jotka kayttavat polttoaineenaan ki-
vihiiltéa. Naiden lisaksi Vuosaaressa on maakaasuvoimalaitos. Kuten
muistiossa todetaan, naissa voimalaitoksissa energiaa pystytaan hyo-
dyntamaan lahes kokonaan, ja kokonaispaastot ovat merkittavasti pie-
nemmat erillistuotantoon verrattuna. Lisaksi tuotanto on hajotettu 3:een
toisistaan kaukana olevaan kohteeseen, mika tuo omalta osaltaan tur-
vaa energiantuotantoon kriisitilanteissa.

Esitetyista vaihtoehdoista numero 1 on taloudellisesti taysin kestama-
ton, lAhes miljardin euron hintalapullaan. Sen lisdksi se keskittaisi koko
kaupungin energiantuotannon yhteen paikkaan. Talléin mahdollisen
suuronnettomuuden liséksi yhteen paikkaan tehty terrori-isku voisi
rampauttaa koko Helsingin energiantuotannon. Vaihtoehto vaatisi li-
saksi erittain kalliin, yhteensa 17 kilometrin tunnelin rakentamisen. Ta-
ma vaihtoehto ? sek& huoltovarmuuden ettd kustannusten nakdokul-
masta.

Kakkosvaihtoehdon kustannus oli alle kolmannes ensimmaisesta, mut-
ta siindkin lyhyen aikavalin ilmastotavoitteiden saavuttamiseksi aiheu-
tettaisiin veronmaksaijille lahes 700 miljoonan euron nettokustannus.
Puupellettien poltto ei kuitenkaan ole p&éastotonta, ja polttoaineen kulje-
tus vaatisi jatkuvan diesel-kayttdisten rekkojen rallin. Liséksi on epasel-
vaa, mista puupelletit tulisivat. Kotimaasta ne eivat tulisi, joten energia-
omavaraisuus ja kauppatase karsisivat, eika tuotanto olisi valttamatta
energian kestavyyskriteerien mukaista.

Vaihtoehdossa 3, Hanasaari B korvattaisiin biolampokeskuksilla, ja ve-
ronmaksajille aiheutuisi naista ainoastaan puolen miljardin euron netto-
tappio. Energiantuotannon tehokkuus ja jatkotuotannon méaara karsisi-
vat nykytilaan verrattuna, tama siitd huolimatta, etta joukkoliikennetta
ollaan siirtAméssa yha enemman raiteille. Sdhkdautojen kayttéa halu-
taan lisata ja sdhkdbussien kayttbonottoa suunnitellaan.

Sahkokayttdisten ajoneuvojen yleistyessa kasvihuonepaastojen lisaksi
vahenisivat pienhiukkaspéaastot sielta, missa ne ovat kaikkein haitalli-
simpia, ja kaupungin ilmanlaatu paranisi. Tasta syysta mika tahansa
vaihtoehto, jossa sahkontuotantoa pyritaan leikkaamaan nykytasoon
nahden, ei ole jarkeva. Sen sijaan sahkon riittdva tuotanto ja halpa hin-
ta ovat omiaan vahentamaan fossiilisten polttoaineiden kayttoa liiken-
teessd, seka kannustamaan sahkokayttdisten ajoneuvojen hankintaan.

Helen Oy:n hallitus toteaa muistiossaan, ettad nykytilaan verrattuna
kaikkien vaihtoehtojen toteuttaminen on taloudellisesti kannattamaton-
ta. Kaikki namé vaihtoehdot tuhoaisivat yhtion kannattavuuden ja en-
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Ledamoten Oker-Blom

nen kaikkea heikentaisivat merkittavasti yhtion mahdollisuuksia inves-
toida jatkossa uusiin energiaratkaisuihin. Tallgin yhtidlle ei jaisi voittoa,
jota se voisi jakaa kaupungille kaupungin muun toiminnan rahoitta-
miseksi.

Vaikka vaihtoehto 3 onkin huonoista vaihtoehdoista pienin paha, kau-
punginhallituksen esitys toteuttaa kehitysohjelma vaihtoehto 3:n mukai-
sena ei ole taloudellisesti jarkeva, koska siina suljetaan hyvakuntoinen
voimalaitos, jolla on kymmenié vuosia taloudellisesti kayttdikaa jaljella,
heikennetadn kaupunkilaisten nettohyvinvointia lahes puolella miljardil-
la eurolla. Tama ilmastohémppaan tuhlattu raha on pois terveydenhuol-
losta, sosiaalipalveluista, opetuksesta ja kaikista muista kaupunkilaisille
tarkeista kohteista.

Perussuomalaisten valtuustoryhmé yhtyy Helenin hallituksen nakemyk-
seen, jossa hiilidioksidineutraalia tuotantoa kohden edettaisiin vaiheit-
tain toteutettavilla hankkeilla, siten etta yhtion kannattavuus turvataan.
Sen sijaan, etta lukkiuduttaisiin hataillylla ja erittain kalliilla ratkaisulla
kymmeniksi vuosiksi 2010-luvun alun teknologiaan, hyédynnettaisiin
teknologian kehitys myos tulevaisuudessa.

Teemmekin seuraavan palautusesityksen: Kaupunginvaltuusto paattaa
hyvaksya, ettd Helen Oy:n kehitysohjelma valmistellaan uudestaan siita
lahtbkohdasta, etta vaihtoehdot 1:sta 3:een hylatdan, eika suuria ker-
tainvestointeja talla hetkella tehda. Nykyiset voimalaitokset hyddynne-
taan niitten taloudellisen kayttéian loppuun asti ja korvaavat voimalai-
tokset suunnitellaan taloudellisesti kestavalta pohjalta, tulevaisuuden
teknologinen kehitys huomioiden.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Arade ordférande. Hyvét valtuutetut. Helsinki-
laiset.

Tanaan kasittelemme Helen Oy:n kehittamisohjelmaa, jolla samalla on
seka merkittava taloudellinen ettd ymparistollinen merkitys. Olen vain
osittain samaa mielta alussa olevan "toimintaympariston muutos” -
nimisen kappaleessa olevan taustoituksen kanssa. Kappaleessa tode-
taan, etta "tulevaisuuden nakymat ovat tana paivana huomattavasti eri-
laiset kuin vuonna 2008, jolloin Helsingin kaupunki laati energiapoliitti-
set linjauksensa”.
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On totta, etta energiatukijarjestelmien, energiaverotuksen muutokset,
syottotariffit ja muut energiatuet ovat vaikuttaneet energiamarkkinoiden
toimintaan niin, etta jotkut aikaisemmin kannattavat tuotantomuodot
ovat muuttuneet kannattamattomaksi ja painvastoin. Mutta minusta ei
voi yleisena piirteena todeta, ettd ndkyma tulevaisuuteen on sumentu-
nut.

Suuri linja on jo pitkaan ollut se, etta ilmaston lampeneminen kiihtyy,
ymparistda tuhotaan etenkin polttamalla fossiilista 6ljya ja kivihiilta, ja
energiankulutus sekd maailman vaestomaaran kasvu on ylittanyt kaikki
kestavat rajat. Tarvitaan rajuja muutoksia. Niin ikdan Helsingin omat jo
aikoinaan lukkoon lyddyt tavoitteet, kuten hiilidioksidineutraali kaupunki
vuonna 2050, vaativat meiltd rohkeita paatoksia, ihan rippumatta siité
mit& markkinataloudellisesti on jarkevinta juuri nyt. Rohkeus nayttaa
esimerkkia ilmastopoliittisesti ja jopa osittain uhrautua taloudellisesti on
nyt mahdollisuus ja oikea tie meille Suomen suurimpana kaupunkina ja
paakaupunkina.

Juuri nyt, kun Pariisin ilmastokokous on meneillaan ja Kiinan Pekingis-
sa nahdaan konkreettisesti, miten huonoksi ilmanlaatu ja sitd myota
elamanlaatu voi menna polttamalla kivihiilta, voidaan olla ylpeita siita,
etteivat Helsingin hiilidioksidip&a&stot ole juurikaan kasvaneet viimeisella
neljannesvuosisadalla. Liséksi paastomme edustavat vain 5 % koko
maan paastdista, vaikka taalla asuu yli 10 % vaestosta. Se ei kuiten-
kaan riitd, tavoitteet ovat korkeammalla.

Basta fullméaktigeledaméter.

SFP har som forsta parti, langt innan De Grona ens fanns, skrivit ett
miljopolitiskt program. Vi &r beredda pa reformer som kostar helsing-
forsarna, eftersom det samtidigt ger annu mer pa sikt. Vi och Helsing-
fors energis produktion har tre mal:

a) att garantera en trygg, jamn och tillracklig energitillgang,

b) att skapa varme och energi pa ett effektivt och Io6nsamt sétt som inte
tar bort pengar av stadens dvriga service utan helst bidrar med pengar
i form av dividender till stadens serviceproduktion samt

c) att se till att vi bidrar till en battre miljo i Helsingfors, Finland och
varlden utan att orimligt hart drabba var egen levnadsstandard. Jag
tycker vi maste vara beredda pa att pruta pa b) till forman for c).

Om vara barns miljé kostar oss endast bortblivna dividender &r det de-
finitivt vart det.

Se, ettd biopolttoaineita joudutaan todenndkdisesti tuomaan ulkomailta
iSO 0sa, on tietysti hieman harmillista, mutta toisaalta energiantuontiin
ollaan Suomessa totuttu. Helsingin Sataman hallituksen jasenena ha-
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Valtuutettu Peltokorpi

luan vakuuttaa teille, etté laivakuljetukset Suomeen kylla hoituvat. Met-
siemme biomassaa voidaan usein hyddyntaa paremmin metsateolli-
suudessamme, ja ne lopputuotteet lahettaa tehokkaasti maailmalle —
jalleen pitkalti Vuosaaren sataman kautta.

SFP:s fullmaktigegrupp forordar ett godkannande av detta utvecklings-
program fér Helen Ab och dessa energipolitiska beslut, av alternativen
star vi bakom alternativ 3. Samtidigt paminner SFP om att ingenting
helt kompenserar eller tar bort behovet att spara pa energi 6verallt dar
det ar mojligt. Darfor foljande klam:

Hyvaksyessaan tamén ohjelman ja Helenin uudistukset
kehottaa valtuusto kaupunkia pikimmiten kaynnistamaan
kampanjan, jonka avulla edistetaan kaikkien kaupunkilais-
ten tietotaitoa — ja siten edellytyksia — saastaa sahkoa ja
lAmp6& omassa arjessaan.

Kiitos, tack.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat kanssavaltuutetut,

"Paakaupunkiseudun energiankulutus ja kasvihuonekaasupaastot kas-
vavat talla hetkella nopeammin kuin alueen asukasluku. Helsingissa
voidaan hoitaa oma osuus kasvihuonekaasujen vahentamisessa siir-
tymalla fossiilisesta 6ljysta ja hiilestd monimuotoiseen, uusiutuvan
energian kayttéon ja tuotantoon. Keskustan tavoitteena on hiileton
paakaupunki. Helsingissa sahkon ja lammdntuotannossa uusiutuvan
energian osuutta on nostettava maaratietoisesti.”

Arvoisa puheenjohtaja.

Edella lukemani tekstipatka oli keskustan kunnallisvaaliohjelmasta
vuodelta 2004.

Arvoisat valtuutetut.

Taman keskustelun ajankohta ei voisi olla osuvampi. Presidentti Niinis-
t6 oli todennut Pariisin iimastokokouksen avajaisissa muutama paiva
sitten, suora lainaus: "Pienet askeleet eivat enaa riita. Niiden, joilla on
suurimmat saappaat, on otettava suurimmat askeleet. Mutta myos
pienten saappaiden on tehtava kaikkensa.”
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Keskustan valtuustoryhma tervehtiikin nyt ilolla kaupunginhallituksen
esitysta, jossa kaupungin energiapolitikkaa lahdetaan toteuttamaan
hajautettuun uusiutuvan energian kayttéon perustuen. Hanasaaren ki-
vihiilikasat saavat vihdoin vaistya ja Salmisaaren oljylampokeskukses-
takin paastaan eroon. Hanasaaren alueelle mahtuvat 6 000 — 8 000
uutta asuntoa tulevat suureen tarpeeseen.

Unelma hiilivapaasta Helsingista on Hanasaaren voimalaitoksen sul-
kemisen jalkeen kuitenkin vasta puolitiessa. Suomen hallitusohjelman
mukaan koko maassa "luovutaan hiilen kaytésta energiantuotannossa
ja puolitetaan tuontivljyn kaytto kotimaan tarpeisiin 2020-luvun aikana.”
Hiilesta luopuminen onkin yksi nykyisen hallituksen karkihankkeista.
Salmisaaren kivihiilivoimalaitoksen on siis myds tultava tiensé paahan
jo pian. Keskustan mielesta Salmisaaren sulkeminen olisi ollut parasta
kirjata jo tahan kehitysohjelmaan, pidemmalla aikavalilla.

Hanasaaren voimalaitoksen kivihiili ja Salmisaaren 6ljylampdkeskuksen
Oljy korvataan siis pd&osin bioenergialla ja energiatehokkuutta lisda-
malla. Kaupungin onkin nyt pidettava tarkasti huolta siita, ettei kivihiilta
korvata muilla fossiilisilla polttoaineilla kuten maakaasulla tai turpeella,
joiden ilmastovaikutukset ovat kivihiiltakin suuremmat. Erityisesti huo-
miota tulee kiinnittdd bioenergian alkuperdan ja sen kestavyyskriteerei-
hin. Keskustan valtuustoryhma ehdottaakin, etta Helsingisséa laaditaan
jo hyvissé ajoin ennen biolampokeskusten valmistumista kattavat kes-
tavyyskriteerit bioenergian hankinnalle. Paras vaihtoehto olisi laatia
kestavyyskriteerit jopa valtakunnallisina. Uudet investoinnit eivat saa
viedd meitad ojasta allikkoon, vaan kaytetyn bioenergian tulee olla mah-
dollisimman ilmastoystavallista ja sen kielteiset vaikutukset luonnon
monimuotoisuuteen tulee minimoida. Poltettavan massan alkuperassa
on kiinnitettdva huomiota myds kiertotalouden periaatteisiin, etta emme
kayta massana sellaista materiaalia, joka on kierratettavissa viela ja
hyotykaytettavissa muualla.

Kaupunginjohtajamme asetti kesalla tyéryhman selvittamaan hajaute-
tun energiantuotannon ja energiatehokkuuden edistamista. On hienoa,
ettd kaupunki alkaa hyodyntaa tyéryhman tyon tuloksia omissa kiinteis-
toiss&én. Meidan olisi kuitenkin suunnattava pikimmiten katseemme
myos yksityisesti omistettuihin kiinteistdihin. Tydryhman raportti l6ytaa
yksityisesti omistetuista kiinteistoista valtavat taloudellisesti jarkevat po-
tentiaalit energiansaastoon ja hajautettuun tuotantoon. Kysymys kuu-
luukin nyt, miten kaupunki voisi edesauttaa viela nykyisestaan hank-
keiden liikkeelle l&htda ja edistda energiatehokkuutta parantavien kor-
jaus- ja kunnostushankkeiden ja monimuotoisuuteen tahtaavia inves-
tointeja? Tydryhman raportissa nostetaan esiin tarve informoida kiin-
teist6jen omistajia aurinkoenergian mahdollisuuksista. Etenkin jo nyt
olemassa oleva tieto Helsingin eri kattopintojen soveltumisesta aurin-
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kosahkon ja -lammoén tuotantoon, tulisi saattaa pikimmiten kiinteistén
omistajien tietoon. Kaupungin tulee myos kartoittaa suositusten mukai-
sesti alueet, joilla maa- ja merilammon hyédyntadminen olisi mahdollis-
ta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Helen omistaa my0s vesivoimaa. Vaikka aihetta ei sivuta kehitysohjel-
massa, haluamme nostaa asian tassa yhteydessa esiin, ryhnmapuheen-
vuorossamme. Suomen hallitus nosti hiilettémyyden ohella myo6s kala-
tiet yhdeksi karkihankkeistaan. Helenin tytaryhtio Mankalan kokonaan
omistamista vesivoimaloista Ahvenkosken ja Klasardn voimalaitokset
kuuluvat kalatiestrategian karkikohteisiin. Helenilla on myds omistus-
osuuksia Kemijoki Oy:sta. Keskusta pitaa tarkeana, ettd Helen kiirehtii-
kin nyt kalateiden rakentamista naihin voimalaitoksiin. Helen ei ole
pelkk& energiantuottaja vaan myods iso sahkonmyyja. Suomalaiset séh-
konkuluttajat tulevat jatkossa yha paremmin tietoiseksi omista vaiku-
tusmahdollisuuksistaan. Siksi pidamme tarkeéna, etta Helen voisi jat-
kossa tarjota omille asiakkailleen eri puolilla Suomea myads itse tuotta-
maansa kestavaa uusiutuvaa sahkod myos ymparistomerkittyna. Kala-
tiehankkeet ja kestavyyskriteerien asettaminen bioenergialle tukevat ta-
t& mahdollisuutta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Helen Oy:n kehitysohjelma on siis keskustan mielesté iso askel oike-
aan suuntaan ja kannatamme sen hyvaksymista. Tassa yhteydessa
haluamme kiittaa myds Helenia siita muutoksesta, joka mielestamme
on tapahtunut viimeisen 5:n tai 10 vuoden aikana suhtautumisessa
naihin asioihin. Ty6 ei kuitenkaan lopu tahan, olemme vield monin osin
alkutaipaleella. Seuraavaksi Helenin tulee aloittaa mielestamme seu-
raavat neljd hanketta: 1. valmistelut Salmisaaren voimalaitoksen sul-
kemiseksi, 2. kestavyyskriteerien asettaminen bioenergialle, 3. yksi-
tyisomisteisten kiinteist6jen oman energiantuotannon ja energiatehok-
kuuden kehittamishanke seka 4. kalateiden rakentaminen Helenin
omistuksessa oleviin vesivoimalaitoksiin.

Nailla uusilla toimenpiteilla ja nyt hyvaksyttavalla kehitysohjelmalla Hel-
singista tulee kansainvalisesti mitattuna yksi maailman ekologisimmista
kaupungeista energiansa suhteen. Se olkoon yhteinen tavoitteemme.

Lopuksi, arvoisa puheenjohtaja, haluan kannattaa valtuutettu Modigin
pontta.
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Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja. hyvat kaupunginvaltuutetut.

Olemme tassé kokouksessa juuri paattadneet kaupungin talousarviosta
ja nyt olemme tekemassa valintoja, jotka suuresti vaikuttavat siihen, mi-
ten hyvin tai huonosti meilla on varaa jatkossa pitaa huolta kaupunki-
laisten palveluista. Kristillisdemokraatit ovat matkan varrella varoitta-
neet yksisilmaisista paatoksista. Paatoksista, joilla vakavasti vaurioite-
taan kaupungin taloudellisia mahdollisuuksia huolehtia ihmisten palve-
luista. Myds aarimmilleen viedyt ymparistotavoitteet voivat olla tallaisia.

Yleensa on niin, etta jarkevasti asetetut tavoitteet voidaan saavuttaa
kohtuullisin kustannuksin, mutta tavoitteiden ollessa hyvin tiukkoja yha
enemman pitda maksaa yha pienemmasta askeleesta kohti tavoitetta.
Tama vaara on ilmeinen Helen Oy:n kehitysohjelman suhteen. Kristil-
lisdemokraatit on suhtautunut torjuvasti ajatukseen, etta tieten tahtoen
romutettaisiin kaupungin talous ylikireiden tavoitteiden téahden.

On syyta huomata, ettéd Helenin absoluuttiset tonnimaaraiset hiilidioksi-
dipaastot ovat hieman vahentyneet vuodesta 1990 vuoteen 2014, vaik-
ka energian tuotanto on kasvanut tdna aikana noin 45 %. Tama tarkoit-
taa reilun 50 %:n parannusta, jos verrataan tuotetun energian maaraa
hiilidioksidipaastoihin. Huomatkaa, etta tama parannus on tapahtunut
ilman, ettd Helenin taloudellista asemaa olisi romutettu.

Aikanaan tehdyt ylimitoitetut tavoitteet ovat kasityksemme mukaan joh-
taneet nykyisiin vaikeuksiin. Helenin kehitysohjelman perusvaihtoehtoi-
na olleet Hanasaaren voimalaitoksen korvaavan monipolttoainevoima-
laitoksen rakentaminen Vuosaareen, seka puupelletin ja kivihiilen
seospolton toteuttaminen nykyisissa voimalaitoksissa Hanasaaressa ja
Salmisaaressa, olivat molemmat poskettoman kalliita vaihtoehtoja. Jar-
ki taisi estaa naiden vaihtoehtojen toteuttamisen, mutta ylpeys ei salli-
nut tavoitteiden asettamista jarkevammalle tasolle. Tuntuu silta, etta
Helen on pyrkinyt [dytamaan ratkaisun, jonka kanssa se pystyisi ela-
maan, vaikka tuo ratkaisu jonkin verran rikkoo kaupunginvaltuuston
energiapoliittisia linjauksia.

On totta, etta vaihtoehto 3 eli erilliseen lammaontuotantoon perustuva
hajautettava ratkaisu, jossa Hanasaaren voimalaitos korvataan biolam-
pokeskuksilla ja mahdollisesti uusiutuvalla tuotannolla, vaikuttaa va-
hemman huonolta kuin vaihtoehdot 1 tai 2. Kuitenkin sekin kasvattaisi
Helenin liiketoiminnan muuttuvia ja kiinteita kustannuksia huomattavas-
ti. llolla on pantava merkille, ettd Helenin hallituksessa pyritaan pita-
maan huolta myos kannattavuuden turvaamisesta. Hyva on myads
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Valtuutettu Hakanen

huomio siitd, miten markkinoiden ja teknologioiden kehitys voidaan ot-
taa huomioon jatkopaatoksia tehtaessa. Ei kuitenkaan ole hyva asia,
ettd merkittava osa biopolttoaineesta olisi tuotava ulkomailta. Ei myos-
kaan se, ettd vaihtoehto 3 alentaa Helenin kokonaissdhkdntuotantoa
noin 5 %.

Olennaista on huomata se, etta kaikki kolme vaihtoehtoa ovat Helenin
kannalta taloudellisesti kannattamattomia, mink& vuoksi puhtaasti liike-
taloudellisista syista Helenin hallitus ei esitd mink&én vaihtoehdon to-
teuttamista. Lisaksi nykyiset voimalaitokset ovat teknisesti hyvassa
kunnossa ja niilla on teknista kayttoikaa jaljella yli 20 vuotta. Niinpa nii-
den alasajo kesken kaiken olisi taloudellista haaskausta. Ehdotettu
vaihtoehto heikentaisi Helenin taloustilannetta perati 490 miljoonaa eu-
roa. On syyta miettid, mita se vaikuttaisi Helenin osingonmaksukykyyn
ja sité kautta kaupungin palveluihin tai veroprosenttiin. On varottava,
ettei tAma valtuusto tee Helenille samaa, mita aiempi valtuusto teki ai-
kanaan Helsingin Bussiliikenteelle.

Taman johdosta teen seuraavan palautusesityksen: Kaupunginvaltuus-
to palauttaa Helen Oy:n kehitysohjelman uudelleen valmisteltavaksi si-
ten, ettéd ohjelman tulee sisaltaa ne toimet, joilla Helenin ymparistdysta-
vallisyytta voidaan parantaa yhtion taloutta vakavasti heikentamatta.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Parhaillaan koolla olevalta Pariisin ilmastokokoukselta on odotettu pal-
jon. limastonmuutoksen hillitsemiseksi tarvittava teknologia on olemas-
sa. Valitettavasti Pariisin sopimukseen esitetyt lupaukset eivat riita il-
mastonmuutoksen hillitsemiseen. Tassa tilanteessa tunnus “ajattele
globaalisti, toimi paikallisesti” on taas kerran ajankohtainen.

Kaupunginvaltuusto asetti jo 8 vuotta sitten tavoitteeksi vahentaa Hel-
singin energiatuotannon kasvihuonekaasupaastoja 20 %:lla vuoden
1990 tasosta ja nostaa uusiutuvan energian osuus 20 %:iin. Nyt on vii-
meinkin paasty sanoista tekoihin. Nopeamminkin ja pidemmaéllekin olisi
voitu edetd, ja voidaan edeta.

Kun valtuusto kasitteli energialinjauksia vuonna 2008 ja Helsingin
Energian kehitysohjelmaa vuonna 2010, SKP:n ja asukaslistan ryhméa
esitti sitoutumista nopeampaan paastojen vahentamiseen, Hanasaaren
ja Salmisaaren voimaloiden muuttamista biopolttoainevoimaloiksi, tuo-
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tantopaletin monipuolistamista tuulivoimalla, aurinkoenergialla, biokaa-
sulla, seka luopumista ydinvoimaosuuksista. Korostimme, etta Helsinki
voi ryhtya edellakavijaksi uusiutuvan energian ja energian sdastamisen
alalla, ja ndin edistaa myos osaamista ja tyollisyyttd paékaupunkiseu-
dulla.

Arvoisa puheenjohtaja.

Nyt eletdan energiamuutoksen ja -kdanteen aikaa. On hyva, etta Hel-
sinki on nyt valitsemassa uusiutuvaan ja hajautettuun tuotantoon pe-
rustuvan vaihtoehdon. Iso kiitos siita kuuluu erityisesti kansalaisliikkeil-
le. Taman péaivan esitys vahentaé paastoja, mutta tulee paljon hal-
vemmaksi kuin aiemmin esilla ollut Vuosaaren jattivoimala, joka olisi
lAmmonsiirtotunneleineen tullut maksamaan lahes 1,5 miljardia euroa.

Samalla kun hyvaksymme nyt esitetyt ensimmaiset askeleet Helenin
kehitysohjelman toteuttamisessa, on syyta katsoa siis pidemmalle. Kun
teknologia ja markkinat muuttuvat nopeasti, on perusteltua toki edeta
vaiheittain. SKP:n ja Helsinki-listojen mielesta kivihiilen polton vahen-
tdmisessa ja uusiutuvan osuuden lisaamisessa ei pida kuitenkaan hi-
dastella. Odottelemalla Helen jaisi jalkeen seka osaamisessa etta ku-
luttajien suosiossa, mista seuraisi myos tyopaikkojen menetyksia.

Salmisaaren Kivihiilivoimalat voidaan muuttaa monipolttoainevoimaloik-
si, joissa luovutaan kivihiilen kaytosta. Samalla kun ainakin Salmisaari
B sailytetaan lammon ja sahkon yhteistuotannossa, kannattanee Vuo-
saaren uusi biolampdlaitos toteuttaa niin, etta se voidaan tarvittaessa
myo6hemmin muuttaa tai laajentaa yhteistuotantolaitokseksi. Salmisaa-
ren muutokset voisivat olla vuorossa heti kun Vuosaaren biolampdlai-
tos korvaa Hanasaaren kivihiilivoimalan. Helenin kannattaa mieles-
tamme olla aktiivinen sellaisten ratkaisujen kehittdmisessa, joilla pelletit
ja hake voidaan korvata polttoaineena biohiilella ja biokaasulla.

Tarvitaan myds pidemman aikavalin ohjelma, jonka tavoitteena on siir-
tyminen kokonaan uusiutuvaan energiaan. Se tarkoittaa panostamista
biopolttoaineiden liséksi etenkin aurinko- ja tuulivoimaan. Merelta [6ytyy
paikkoja, joihin voi sijoittaa tuulipuiston. Kaupungilla on paljon kiinteis-
t6ja, joihin voi laittaa aurinkopaneeleja. Helen voisi myos tarjota muille
kiinteistotille kokonaispalveluja, johon kuuluu aurinkopaneelien hankin-
ta, asennus ja huolto sekd mahdollisuus myyda ylijaava sahké kaupun-
gin verkkoon. Biokaasua voidaan tuottaa kauempanakin ja tuoda maa-
kaasuverkossa tdnne, kun maakaasu sailynee siirtymavaiheen poltto-
aineena varsin pitkaan.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Energiamurroksessa on kyse myos siita, jaetaanko markkinoita uudel-
leen yksityisen voitontavoittelun hyvéaksi vai kehitetddnko edelleen He-
lenin toimintaa. Kaupungin omistama energiatuotanto on monesta
syysta tarked. Se antaa mahdollisuuden vaikuttaa poliittisilla ratkaisuilla
paasttjen vahentamiseen, kuten tandan olemme tekemassa. Se turvaa
kaukolampo- ja sdhkdverkkojen kunnossapidon rahoitusta. Se voi tuo-
da tuloja muidenkin palvelujen rahoittamiseen. Se antaa mahdollisuu-
den porrastaa kuluttajamaksuja oikeudenmukaisella ja energian saas-
tamista edistavalla tavalla niin, etta valttaméaton peruskulutus on edulli-
sempaa ja sen yli menevaa laskutettaisiin korkeammalla tariffilla. Hele-
nin toimintaa kehittamalla voimme edistaa paikallista taloutta ja tyolli-
syytta laajemminkin.

Esimerkiksi energiatehokkuuden lisaamisessa voi Helen olla yhdessa
kaupungin instanssien kanssa merkittava tekija. Kaupunki voisi perus-
taa kiinteistojen peruskorjausta varten yhtion, joka kehittaisi kustannus-
tehokkaita korjaus- ja kunnostushankkeita, esimerkiksi useiden kiinteis-
t6jen muodostamissa kokonaisuuksissa. Maunula on eras alue, jossa
on jo kartoitettu mallia alueellisille yhteishankkeille energiatehokkuuden
parantamisessa.

Valtuustoa on tdndankin peloteltu silld, etté investoinnit uusiutuvaan
ovat kannattamattomia, eikd Helen voi enaa tuottaa voittoa. Nain tietys-
ti kaykin, jos Helen jatkaa entiseen tapaan rahoittamalla investointeja
suoraan kassavirrasta. Helenilla on kuitenkin vahva tase ja mahdolli-
suus saada pitkaaikaisia lainoja edullisin ehdoin. Eik& Helen ole ainoa
yritys, jonka pitaa investoida uusiutuvaan energiaan. Muutos, joka on
menossa, tulee heijastumaan markkinoilla laajemminkin, myés markki-
nahintoihin. Parhaiten tuottavia energia-alan yrityksia taitavat jo nyt olla
ne, jotka panostavat uusiutuvaan energiaan. Vaasan seutu on Suo-
messa esimerkki siitd, miten uusien energiaratkaisujen ymparille voi
muodostua uutta tuotantoa, tydpaikkoja, innovaatioita ja vientid. Voisiko
vaikka Ostersundomin alueesta muodostua Helsingissa omavarainen
uusiutuvan energian kaupunginosa, jossa energiatehokkaaseen asu-
miseen yhdistyy myds uutta innovatiivista tuotantoa ja tydpaikkoja?

Arvoisa puheenjohtaja, hyvaksyessaan esityksen Helenin kehitysoh-
jelman toteuttamisesta, SKP ja Helsinki-listojen ryhma esittaa valtuus-
ton hyvaksyttavaksi nelja pontta, jotka loytyvat sielta jarjestelmasta. Ne
koskevat Helenin mahdollisuuksia kehittaa palvelukokonaisuuksia, joita
se voi tarjota kiinteistéille, aurinkoenergian ja muun uusiutuvan energi-
an hyodyntamisessa. Toiseksi mahdollisuuksia edistaa energiatehok-
kuutta parantavia hankkeita, perustamalla tdhan tarkoitukseen kaupun-
gin oma yksikkd. Kolmanneksi, mahdollisuuksia luopua Salmisaaren
kivihiilen poltosta ja siirty& biopolttoaineisiin, kun Hanasaaren voimalan
korvaama biolampdlaitos on valmistunut. Neljanneksi, sen selvittdmis-
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Valtuutettu Arhinmaki

t&, miten Helen ja kaupunki voivat edistaa energiatehokkuutta palvele-
via alykkaita sahko-, lampo- ja likenneverkkoja.

Kiitos.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Helsingin kaupunki elaa ajan hermoilla. Viikko sitten kun keskustelim-
me budjetista, samaan aikaan kaytiin budjettikeskustelua tai vaihtoeh-
tobudjeteista keskustelua eduskunnassa. Silloin niiden valilla oli aika
raikea ristiriita. Mutta tdnaan, kun kadymme keskustelua siita, miten
Helsingin Energiasta Helenista kehitetddn entistéa puhtaampi, entista
ymparistoystavallisempi, entistd paremmin ilmaston haasteisiin vastaa-
va, teemme sen samaan aikaan kun Pariisissa kaydaan tarkeinta poliit-
tista kokousta, mita vuosikymmeniin on nahty. Voimme olla ylpeita siita,
ettd samaan aikaan, kun Pariisissa pyritdan Idytamaan sitovaa ratkai-
sua sille, miten ilmaston [Ampeneminen, ilmastonmuutos pysaytetaan,
Helsinki tekee rohkeita paatoksia, niin kuin kokoomuksen valtuusto-
ryhmé&n ryhmépuheenvuorossa todettiin. Ne eivat valttamatta lyhyella
tahtaimella ole taloudellisesti kaikkein parhaita ratkaisuja, mutta ilmas-
tolla ei ole aikaa odottaa.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Olen ylpea siita, ja olen tyytyvainen siita, etta pitkajanteinen tyo, jota
useat ryhmat ovat Helsingissa tehneet, johtaa siihen, etta Helsinki, joka
on monella tapaa ollut hillenmusta hapeépilkku energiapolitikassaan,
on siirtymassa puhtaan energian suuntaan. Minusta on aarimmaisen
tarkeaa kaksi asiaa. Ensinnakin se, etta tadssa paatoksessa lyddaan
lukkoon selkeasti paivamaara, jolloin viimeistaan hiilikasat katoavat
Merihaan vieresta. Se on ilmaston kannalta tarkea, mutta pitkaan Kalli-
0ssa asuneena sanon myads, etta se on toisella tavalla ihmisten kannal-
ta tarkea. Nimittain sielta tuleva poly yllattavalla tavalla mustaa ikkuna-
laudat, mustaa huonekalut, eli se vaikuttaa myds aivan lahipiiriin, ei
vain pelkastaan globaaliin puoleen, joka tietenkin on tarkeampi.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Toinen minusta tarked ja hieno linjaus tdssa on se, ettd nyt emme tee
paatosta, jossa lyomme vuosikymmeniksi kiinni jonkin energiatuotan-
non muodon, jonka varaan rakentuu Helsingin Energian Helenin ja
Helsingin energiantuotanto. Mik&an ala ei talla hetkelld kasva niin
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Valtuutettu Torsti

vauhdilla, muutu niin vauhdilla kannattavaksi, kuin muuttuvat puhtaat
uusiutuviin perustuvat energiamuodot. Tassa tilanteessa olisi seka ta-
loudellisesti, teknisesti etta tulevaisuutta ajatellen jarjetonta, etta me si-
toutuisimme johonkin yhteen isoon, massiiviseen ratkaisuun. Tarkeinta
on, ettd nyt asetamme selkeéat tavoitteet, paatamme lahtea ajamaan
kasvihuonekaasupaastoja aiheuttavaa tuotantoa, ja korvaamme ne ko-
ko ajan entistd paremmalla ja kehittyvalla tekniikalla.

Arvoisa rouva puhemies.

Tasta voisi eduskunta ottaa oppia, ottaa mallia. Energiapolitiikan lahto-
kohdan nimenomaan pitaisi olla se, etta se ei perustu yksittaisiin, suu-
riin megalomaanisiin hankkeisiin, vaan siihen, etta olemme koko ajan
kehityksessa kiinni, koko ajan valmiita uusiutumaan, tuomaan uusia
teknologioita. Taméa on myods Suomen kehittymisen, Suomen viennin,
Suomen teollisuuden tulevaisuuden kannalta jarkeva linja. Hyva etta
Helsinki on tassa edellakavija, toivottavasti Suomi tulee perassa.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut ja kokousta seuraavat kau-
punkilaiset.

Punainen matto kaupungintalon ovella tanéaan, kun ainakin itse kavelin
sisdan, tuntui ensin vahan omituiselta, mutta oli ehka aivan paikallaan,
joten onnittelut sille, joka taman oli ideoinut. Toisinaan on hyva tunnis-
taa, kun tehdéaan kenties kaanteentekevia ratkaisuja. Uskon, etta ta-
naan nain tapahtuu, Helsingissa tehdaan energiakéénne.

Itse — niin kuin tiedan aika moni sukupolveni edustaja — lahdin mukaan
puoluepoliittiseen toimintaan 8 vuotta sitten, ennen muuta energia- ja
iimastoasioiden takia ja niihin kiinte&sti liittyvan kestavan kehityksen
kysymysten vuoksi. Pitkaan ihan oikeasti uskoin, ettd maailmassa lo-
pulta olisimme ik&an kuin kaikki samalla puolella ja politiikka voi raken-
taa ikdan kuin keinoja, miten kaikki saadaan samalle puolelle.

Pari vuotta sitten tama ehk& vahan naiivi lapsenuskoni sai kovan ko-
lauksen, kun istuin lounaalla — suuren 6ljy-yhtion hallituksen jasenen
isanndimalla sellaisella — ja siella ystavani, intialainen koulutusjarjesta-
ja, koulutustoimija kysyi, etta mita te, hyva 6ljy-yhtion hallituksen jasen,
sanotte lapsenlapsillenne, kun he joskus kysyvat, mita teitte silloin, kun
tajusitte, miten suuri asia ilmastonmuutos on. TAma 6ljy-yhtiéta edus-
tanut isantamme vastasi hermostumalla. T&ma oli sopimaton kysymys,
ei ole hanen asiansa miettia tallaista. Politikka tehk6on saannét, yhtio
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pyrkii tekemaan voittoa. Tama tapahtui Yhdysvalloissa. Onneksi me
olemme tandan Euroopassa ja Helsingissa.

Tajusin kaksi vuotta sitten, miten erityisen merkittavaa on se, etta Eu-
roopassa ja Helsingissa on mahdollista, etta kaupunki omistaa maan
toisiksi suurimman energiayhtion. Euroopassa ja Helsingissa on mah-
dollista, etta tehdaan ratkaisu, jota Pekka Majuri ihan hyvin kuvaili, to-
detessaan sen puhtaasti liiketaloudellisesti kannattamattomaksi, aina-
kin riski siihen ollen siis olemassa. Euroopassa ja Helsingissa meidan
on toisinaan mahdollista toimia niin, etté politiikka tosiaan voi pelastaa
maailman paatos kerrallaan.

Kaarin Taipale korosti juuri tatd demokratiakysymysta ja julkista valtaa.
Se on minusta tassa paatoksessa yksi asia, joka meidan todella on
syyta nostaa esiin ja siita olla ylpeitd. Kaupungilla on mahdollista tehda
tama paatos, se on yksi ulottuvuus. Toiseksi uskon, etta liki yksimieli-
nen paatos, joka tanaan tehtdneen, on mahdollinen ja lopulta vaajaa-
matonkin, koska niin monet kaupunkilaiset ja jarjestdt ovat toimineet
vasymatta sen eteen, ettd nopeasti muuttuva ja kehittyva energiamark-
kina on otettu huomioon ja tarvittavat selvitykset tehty ja painetta syn-
tynyt. Suuri Kiitos teille kaikille, jotka tassa tydssa olette olleet mukana.

Hyvana esimerkkina on tietenkin Poyry-selvitys, joka valmistui juuri so-
pivasti taman syksyn budjettineuvotteluihin. Sen ansiosta saimme Kkir-
jattua energiatehokkuus- ja aurinkosahkdohjelmat SDP:n vaihtoehto-
budjettiesitykseen ja mythemmin budjettisopuun. T&han energiapaa-
tokseen kaupunginjohtaja otti nama omaan esittelyynsa, eika edes aa-
nestyksia tarvittu. Kuten Terhi Peltokorpi taélla totesi, jatkossa olisi nyt
tarkea miettia, miten saamme esimerkiksi yksityisen rakennuskannan
hyvin mukaan.

Paljon yksityiskohtia, hyvat valtuutetut, kuitenkin jaa ratkottavaksi tule-
vaisuudessakin ja kylla meidan on tietysti huolehdittava kaupunkilaisten
kohtuuhintaisten lammaon- ja sahkénsaannin edellytyksista kaikissa
vaiheissa. On huolehdittava, ettéa tama omistamamme yhti6 ei tee silla
tavalla liiketaloudellisesti kannattamattomia paatoksia, etteikd se myos
tuottaisi omistajalleen — siis meille kaupunkilaisille — voittoa.

Esityksen liitteené oleva ykkdskohta kehitysohjelman toteuttamiseksi
on tasta aika ansiokas kokonaisuuskuvaus. Mutta niin kuin Paavo Ar-
hinmaki toisessa tarkeassa pointissaan asken totesi, tdssé on keskeis-
ta se, ettd me emme nyt sitoudu yhteen jattimaiseen investointiin, joka
saattaisi jopa romuttaa Helenin talouden, vaan sitoudumme omistajina
tiettyyn suuntaan. Luotamme sitten tulevaisuuden paattajiin ja Helenin



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 74
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.12.2015

Valtuutettu Stranius

hallitusten harkintaan ja viisauteen valita oikeat polut, ehka nekin, joita
ei viela nay.

Hyva puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Taman mittaluokan ratkaisuja, joka oikeasti kysyy kestavan kehityksen
peraan, siis taloudellisen, sosiaalisen ja ekologisen oikeudenmukai-
suuden peraan, tehdaan Helsingissa hyvin harvoin. Se on hyva tunnis-
taa. Emma Kari puhui sydamesta taalla, taisi juuri menna pois salista,
usein nden punaista ja pelaan puhebingoa, kun puhutaan I6ysasti las-
ten tulevaisuudesta, mutta tdn&an siihen on aihetta. Nimittain taman
energiakaanteen vaikutukset nakyvat ennen muuta tulevien sukupol-
vien elamassa. Emma Karin tavoin koen kylla toivoa tanéan siita, etta
politiikka voi toisinaan pelastaa maailman, paatos kerrallaan. Kiitos teil-
le kaikille, jotka &énestatte sen paatoksen puolesta.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Haluan kiittaa Helenin hallitusta tasta hyvasta esityksesta. Yhtiossa on
selvasti huomattu hyvin, etta tulevaisuus on uusiutuvien. Taman huo-
masin itsekin, kun toimin aikanaan Helsingin Energian johtokunnan va-
rapuheenjohtajana. Hienoa, etta kaupunki ottaa askelia kohti hiilivapaa-
ta Helsinkia. Energiatehokkuus ja energiansaasto on paras keino paas-
tojen vahentamiseksi, aivan kuten valtuutettu Pekka Majuri kokoomuk-
sen ryhmapuheessa hyvin totesi. Hienoa, etta energiasaasto ja -
tehokkuus on mukana ohjelmassa.

Ajankohta paatokselle on juuri sopiva, kun samaan aikaan Pariisissa
neuvotellaan tulevasta kansainvalisesta ilmastosopimuksesta. Tahan
monet valtuutetut, hienosti esimerkiksi Emma Karikin viittasi omassa
puheenvuorossaan. Valtuutettu Kaarin Taipaleen sanoin: "tanaan me
kaikki olemme pariisilaisia, ainakin vahan. Ei ole tilaa sivustakatsojille.”

Paatoksen mittakaava ei ole tosiaan mitaton. Tahan viittasi loistavassa
puheessaan myos Silvia Modig, Helenin kontolla ja vastuulla kun on
noin 5 % koko maan paastdoista. Aikataulu on ilmastonmuutoksen na-
kokulmasta kuitenkin toivottoman hidas. Olisi ollut toivottavaa, etta Ha-
nasaaren voimalaitos suljetaan aikaisemmin kuin vasta vuonna 2024.
Yhta kaikki, selvaa on, etta kivihiilen kayttd on tullut tiensa paahan.
Esimerkiksi Suomen hallitusohjelmassa todetaan seuraavaa: "luovu-
taan hiilen kaytosta energiantuotannossa ja puolitetaan tuontiéljyn kayt-
t6 kotimaan tarpeisiin 2020-luvun aikana”.
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Helenin kehitysohjelmassa lahdetaan kuitenkin siitd, etta kivihiilen kayt-
t6 jatkuu vield Salmisaaressa, vastoin maan hallituksen tavoitetta. Kavi

hallituksen tavoitteelle lopulta niin tai nain, kannattaa Helsingin selvittaa
ne omat mahdollisuutensa luopua hiilen kaytosta kokonaan.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.
Tasta johtuen teen seuraavan ponsiesityksen:

Selvitetdan mahdollisuudet luopua kivihiilesta Helsingin
energiankaytdssa kokonaan 2020-luvulla.

Toisekseen, Helenin kehitysohjelma perustuu bioenergian kayton li-
saamiseen. Kaikilla energiantuotantomuodoilla on omat ongelmansa.
Kokonaan haitatonta tai paastotonta energiantuotantomuotoa ei ole.
Erityisesti bioenergian kayton osalta riskit luonnon monimuotoisuuteen
ovat huomattavat. Tahén viittasi omassa puheenvuorossaan hienosti
myos valtuutettu Terhi Peltokorpi.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.
Tasta johtuen teen toisen ponsiesityksen:

Selvitetdan mahdollisuudet ottaa kayttéon biomassan kes-
tavyyskriteerit kaupungin energiantuotannossa.

Lopuksi haluan kiittda viela my6s kaupunginjohtaja Jussi Pajusta ha-
nen yhdessa Pekka Saurin kanssa marraskuun lopussa tekemastaan
iimastolupauksesta puolittaa henkilokohtaiset paastonsa. Olen itsekin
tehnyt tuon saman lupauksen. Kaikkien panosta tarvitaan, ja mikali
kaupunginjohtaja kaipaa henkildkohtaista konsultaatiota hiilijalanjalken-
sa puolittamiseen, niin olen valmis auttamaan maksutta. Itse asiassa it-
sekin kylla kaipaisin apua, ettéa miten ihmeessa pystyn puolittamaa ta-
man oman kolmen tonnin hiilijalanjalkeni.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Toivottavasti kaupunki ottaa tdn&an askelia kohti hiilivapaata Helsinkia.
Kannatan ilman muuta vaihtoehdon 3 toteuttamista.

Kiitos.
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Valtuutettu Rantanen

Puheenjohtaja. Valtuustotoverit.

Tama on tosiaan merkittdva paatos, niin kuin kuulimme ryhmé&puheen-
vuoroissa ja oikeastaan varmaan kaikissa muissa puheenvuoroissa. En
kay sita liemmin toistelemaan. Sanon vain, ettd kun tassa on itse ollut
tdman 2000-luvun alusta valtuutettuna, niin minun mittakaavassani ta-
ma on merkittavimpia, ellei merkittéavin paatos, vaikutuksiltaan ja kon-
tekstiltaan. Se on todella iso.

Puheenvuorossani kuitenkin keskityn enemman siihen puoleen, joka on
taman hiilipaéastokysymyksen ulkopuolelle ehka osin jaanyt. Minun mie-
lestani tama Helenin kehitysohjelma on my6s merkittava ratkaisu kau-
punkisuunnittelullisesti ja kaupunkirakenteellisesti. Siitd minulla on jopa
ponsiesitys. Se on myds itse asiassa kehitysohjelmana iso paatds suh-
teessa siihen, miten Helsingin Energian tuoteprofilointi tulee muuttu-
maan vaajaamattomasti, ja siitdkin minulla on toinen ponsiesitys.

Ensimmainen ponteni kuuluu nain:

Valtuusto edellyttad, ettd Hanasaaren voimalaitoksesta
luopumisen myota selvitetaan, kannattaako Hanasaarta
maantaytolla jatkamalla ja leventamalla lisata tonttimaan
alaa, tehda ymparistoa viihtyisimmaksi ja korvata Sompa-
saaresta kantakaupunkiin johtava silta kahdella lyhyem-
malla ja edullisemmalla sillalla.

Haluan avata tatéa hiukan. Jos katsotte karttaa, niin Hanasaari on ikaan
kuin niemen karki. Koko se ymparisto siina on kaytannossa tayttomaa-
ta ennestdén. Jos Hanasaarta jatkettaisiin eteenpdin, me pystyisimme
lisddmaan sité tonttialaa, jos sité levennetaan niin, etta ne isot satama-
altaat muuttuvat hiukan kapeammaksi, kanavamaisemmaksi, niin sa-
maan aikaan lisaantyvat asuntorakentamisen mahdollisuudet, mutta
my0s valjyyden mahdollisuudet ja viihtyisyyden mahdollisuudet. Se tar-
koittaisi, ettd asuinalueena nama isot altaat ovat kanavamaisempia ja
mahdollistavat monipuolisemman maankayton kehittdmisen.

On varmaan totta, etta joitakin muistumia satamakaudesta on syyta jat-
taa, jokin laiturialueen reuna tai muu vastaava sopii ihan mainiosti ta-
han kokonaisuuteen, mutta taman maankaytolliset merkitykset olisivat
verraten suuret. Toisaalta se sivutuote on, etta kun ratkaistaan lopulli-
sesti sita, miten tama kolmas Kruunuvuoresta kantakaupunkiin suun-
tautuvista silloista tulee asemoitumaan, niin jos se asemoituu sen tayt-
tomaan kohdalle, niin me saamme sen sillankin toteutettua merkitta-
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Valtuutettu Kivekas

vasti edullisemmin, koska meidan ei tarvitse rakentaa pitkaa siltaa
Sompasaaren ja Hakaniemen vdlille. Se voidaan rakentaa kahtena ly-
hyena kevyena rakennelmana.

Talla ponnella ei ratkaista asiaa. Haluan huomauttaa, ettéd tuo muotoilu
on tehty nimenomaan juuri niin tarkkaan, ettéa siind mietitddn taman
kannattavuutta, jolloin Kiinteistvirasto tutkisi asiaa tonttipolitikan na-
kokulmasta, kaupunkisuunnittelu kaavoituksen ja kaupunkikuvan nako-
kulmasta, ja sitten esimerkiksi HKL sen raitiotiesillan rakentamisen na-
kokulmasta. Taméa yhteinen tieto auttaisi meita sitten ratkaisemaan sita
asiaa. Mina vain tiedan, etta talla hetkella kaavoittaja on ollut vahan
nihkea sille ajatukselle, etta sité rantaviivaa muutetaan, koska haluttai-
siin nahda se ensisijaisesti juuri tallaisen muistuman nakoékulmasta.

Kuten sanoin itse, niin se muistuma, minulle riittaisi sellainen pienempi-
kin osa, jos me saamme ik&&n kuin kaupunkiymparistba kehitettya jar-
kevammin ja taloudellisemmin tuota kautta.

Tama minun toinen ponteni, se kuuluu nain:

Valtuusto edellyttad, etta osana hajautettuun tuotantomal-
liin siirtymista selvitetaan, kannattaako Helenin tuoda
markkinoille esimerkiksi Ahvenkosken voimalaitoksen
puuttuvan kalatien rakentamisen, ja aurinkoenergian rat-
kaisujen kautta mahdollista ekoenergian sertifioitu sahko-
vaihtoehto.

Tama tarkoittaa, etta talla hetkellahan mitaan sertifioitua ekovaihtoeh-
toa Helenin tuotevalikoimassa ei ole, vaikka monet Helenin asiakkaat —
niin hallintokunnat kuin yritykset tai yksityiset — mielelld&n sellaista
hankkisivat. Suurin ongelma on, etté tuo Ahvenkosken voimalaitoksen
muuttaminen kalaportaiden kautta johtaisi suoraan ekosertifiointiin, ja
sitten taas tdma aurinkoenergiapainotus tarvitsee sdatbvoimaa, jota
juuri tdama voimalaitosenergia olisi. En jatka pitempdaan, kun tuossa kel-
lo soi, mutta tallakaan hankkeella ei ole lopullista ratkaisua, vaan tassa
selvitettaisiin vain kannattavuus. Helen tutkisi sen kannattavuuden
omasta nakdkulmastaan ja me sitten osaisimme tulkita naita vastauksia
sen mukaan.

Kiitoksia.

Hyvat valtuutetut.
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Taalla on jo moni puhunut siitd, miten tarked paatds nyt on kyseessa,
viimeisimpéna Tuomas Rantanen juuri asken. En malta olla kuitenkin
toistamatta sita viela kerran. Tandan me paatamme 3 %:n vahennyk-
sestd Suomen hiilidioksidipaastoihin. Tama yksi paatos sinalldan on jo
3 %. Se on oikeasti paljon. Mutta samalla se tietenkin on aika vahan,
koska se on kuitenkin vain 3 %. Tarvitaan tdssd maassa viela aika
monta muutakin paatostd, ennen kuin me saamme nollattua meidan
hiilidioksidipadstotmme. Sehén on se suunta, johon meidan taytyy
mennda. Se on ihan selvaa, ettd meidan on pakko siihen suuntaan
menna, pakko pyrkid koko Suomen hiilineutraaliuuteen, vuonna 2050
viimeistaan.

Joten on hyva, etta me olemme ottamassa tdman yhden askelen. Se
on erittdin merkittava askel. Mutta jatkoa ajatellen myos Helsingin pitaa
ottaa monta muuta askelta. Naistékin taalla on pidetty monta hyvaa
puheenvuoroa. Erityisesti haluan kiittda Silvia Modigin hienoa pontta,
jota taalla on jo aiemminkin kannatettu, mutta kannatan sita myaos.
Koska meidan taytyy miettié ne seuraavat askelet, mita me teemme. Ei
riitd sanoa, ettd vuonna 2050 haluamme Helsingin olevan hiilineutraali,
vaan taytyy myos vahan miettia, miten siihen paastaan. Mika on tilanne
2025, mik& on tilanne 2030, ja niin edespain.

Naihin tuleviin askeleisiin liittyen haluaisin kannattaa myo6s Leo Stra-
niuksen ponsia, joissa kasitellaan juuri niitéa askeleita, miten me paa-
semme eteenpain, ja kannattaa myds Tuomas Rantasen molempia
ponsia, joissa energiantuotannon muihin yksityiskohtiin ja paatéksen
muihin vaikutuksiin paneudutaan. Koska tam&ahan on myos kaupunki-
kuvallisesti valtava paatos. Se hiilikasa on talla hetkella keskeinen osa
Helsingin kaupunkikuvaa, eiké hyvalla tavalla. Siitd eroon pddseminen
on oikeasti merkittava parannus, ja samalla on syyta miettia koko se
ymparisto siita lahtokohdasta, etté jos ja kun siin& ei enaé voimalaa
ole, mitd itse asiassa Hanasaaren ymparistossa kannattaa tehda. Me
emme enaa tarvitsekaan hiilisatamaa, se ei ole enaa realiteetti, jonka
varassa rakennetaan. Joten kannattaa miettid ennakkoluulottomasti
koko Hanasaaren ymparistb6a samalla.

Mutta vield kerran, kiitokset kaikille tasta, ettd olemme tahan asti paas-
seet, ja kohta padsemme paattdmaan siita, miten Hanasaaresta vih-
doin paastaéan eroon.

Kiitos.
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Valtuutettu Niiranen

Valtuutettu Korkkula

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Kivekas korosti paatdksen Helenin kehitysohjelmasta ole-
van tarked. Sitd se totisesti on. Taalla ollaan varmasti ylitse puoluerajo-
jen myds huolissaan ilmastonmuutoksesta, ja toivomme, etta globaalilla
tasollakin herataan todellisiin toimiin. Helsingissa on niin arvioni mu-
kaan jo tehty. Helsinki tavoittelee paastojen tuntuvaa vahentamista ja
uusiutuvien energiantuotantomuotojen osuuden tuntuvaa nostamista.
On myoOnteista, etta hiilidioksidipaastot ovat pysyneet vuodesta 1990
alkaen samalla tasolla, huolimatta energiantuotannon erittain voimak-
kaasta kasvusta.

Kehitys on siis ollut Helsingissa myonteista, ja sitd se on ollut etenkin
kansainvalisesti vertaillen. Helsinki on jo nyt — ja se on ollut jo pitkdan —
edellakavija naissa asioissa, hyva niin. Sen sijaan Helsingin ja Suomen
talous ei ole kehittynyt kansainvalisestikaan vertaillen kovin hyvin. Ta-
man johdosta en malta olla kysymatta painokkaasti, ettd onko meilla
oikeasti varaa, ja talla aikataululla néin hurjan kalliisiin ratkaisuihin kuin
nyt esitetaan.

Kaikesta paatellen kaikki esitetyt mallit ovat Helen Oy:n puhtaasti liike-
taloudellisen kannattavuuden kannalta erikoisia. Etenkin kun Helsingin
Energiayhtion voimalaitoksilla on kayttoikaa jaljella viela peréati yli 20
vuotta, ja niiden kapasiteetti on riittava. Toivoa sopii, etta nyt tehtava
ratkaisu ei nosta kaupunkilaisten energialaskun hintaa. Olennaista
kaupungin taloudellisen hyédyn kannalta nyt esitettavassa mallissa on
sen hallittu ja vaiheittainen eteneminen, seké se, ettd malli mahdollis-
taa Hanasaaren voimalaitoksen alueen kaavoittamisen ja rakentami-
sen. Hanasaaren alue on todella arvokas alue, ja toivottavasti tama
kattaa osan naista kuluista, jotka tasta muuten kalliista ratkaisusta ta-
pahtuu.

Arvoisa puheenjohtaja.

kokoomuksen valtuustoryhmén tavoin kannatan tehtya ehdotusta, eli
Helen Oy:n kehitysohjelman vaihtoehtoa 3.

Hyvat valtuutetut.
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Valtuutettu Holopainen

Helen Oy:n kehitysohjelma numero 3 luo puitteet tulevaisuuden Helsin-
gille, joka pydrii entista enemman uusiutuvalla ja hajautetulla energian-
tuotannolla. Hanke on erinomainen ja tdmé on oikea suunta kamppai-
lussamme ilmastonmuutosta vastaan. Kaiken liséksi hanke rasittaa
muita vaihtoehtoja vahemman kaupungin taloutta, pienempien kaytto-
ja kunnossapitokustannusten johdosta. Myos tdman takia on kasittama-
tonta, etta sita taadlla myos vastustetaan. Lisaksi kehitysohjelma on Ha-
nasaaren voimalan alueelta vapautuvien alueiden johdosta koko kau-
pungin kehityksen kannalta erinomainen.

Tassa en ole ihan varma mita kaikkia ponsia nyt on kannatettu ja ei,
mutta kannatan ainakin Hakasen ponsia 3 ja 4, Straniuksen ponsia 1 ja
2, Modigin pontta 1 ja Ingervon pontta numero 1.

Kiitos.

Arvoisat valtuutetut.

Hyvinkin pian kaupunginvaltuusto paattad todennakaoisesti hyvaksya,
ettd Helen Oy:n kehitysohjelma toteutetaan niin sanotun kehitysohjel-
mavaihtoehto 3:n mukaan. Tamé& on merkittdva energiapoliittinen ja il-
mastopoliittinen paatds, ja se on pitkallisen valmistelun tulos. Haluan
kiittaa vajaan vuoden yhtiona toimineen Helenin henkildstda ja kau-
pungin valmistelussa mukana toimineita henkildita, jotka ovat nopealla
aikataululla tuottaneet hyvaa taustamateriaalia paatoksentekoa varten
ja jotka ovat vasymattomasti tutkineet eri vaihtoehtoja useasta eri na-
kokulmasta.

Kiitos Helenin hallituksen puheenjohtajalle, joka on toiminut tassa pro-
sessissa tarkedna linkkina Helenin ja kaupungin koneiston valilla. Polii-
tikot ansaitsevat kiitoksen. Prosessi l&hti liikkeelle jo ainakin vuonna
2008, jolloin kaupunginvaltuusto hyvaksyi Helsingin kaupungin ener-
giapoliittiset linjaukset kasvihuonepéaéastdjen vahentamisesta ja uusiu-
tuvien energialdhteiden osuuden kasvattamisesta. Kaupunginvaltuusto
uskoi pitkdén 2 kehitysohjelmavaihtoehtoon ja naita tutkittiin eteenpain.
Mutta on mielestani erittain hyvaa paatoksentekoa, etta toimintaympa-
ristbn muutoksiin pystytddn reagoimaan ja nostettiin esiin viela 3. vaih-
toehto, johon nyt hyvinkin todennadkdisesti tanaan ollaan paatymassa.

Perussuomalaisten ryhmapuheessa haikailtiin tulevaisuuden teknologi-
aan. Kehitysohjelma mahdollistaa tamé&n hytdyntamisen. Paatdsmate-
riaalissa todetaan, etté vaihtoehdon toteutus jattaa paremmin tilaa
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Valtuutettu Malin

myos energiatehokkuuden lisddmiselle seka uusille lammdntuotanto-
ratkaisuille, esimerkiksi lampdpumput tai aurinkolampd, ja geoterminen
lamp6. Naita tullaan tutkimaan ja toteuttamaan vaiheittain niiden toteut-
tamisedellytysten tayttyessa.

Yhteistyota tarvitaan jatkossakin. Sahkomarkkinat ovat talla hetkella
uusien investointien kannalta haastavat. Energiamarkkinat muuttuvat
erittain nopeasti ja Suomenkin energiapolitikassa olisi syyta entista
enemman tahyta siihen laajaan kansainvaliseen tutkimustietoon, jota
on tarjolla, ja pyrkia hyoédyntdmé&an tietoa. Tehda investointeja, joiden
avulla pystymme mekin olemaan edellakavijoita.

Kiitoksia.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Paatoksemme tanaan on valtavan tarked Helsingin kehityksen kannal-
ta, kaupungin energiatalouden kannalta, ja meidan lastemme tulevai-
suuden kannalta. Viela merkittavampaa on kuitenkin se, etta teke-
mamme paatds osaltaan vaikuttaa kaikkien ihmisten, kaikkien lajien, ja
koko maapallon elinolosuhteisiin. Meidan on nyt oltava mahdollisimman
kaukonakoisia, ja ajateltava globaalisti, vaikka emme koskaan itse ehti-
si nakemaan kaikkia paatoksemme vaikutuksia. Kun ongelma on ilkea
ja monimutkainen, ratkaisutkaan eivat ole yksinkertaisia. Kaikki keinot
on kaytettava. lhminen on riippuvainen ymparistosta. Jos ymparistosta
ei huolehdita, ei huolehdita ihmisistakaan.

Tanaan tekemamme paatds on askel kohti hiilineutraaliutta. Helsinki ei
jaé kaipaamaan hiilikasojansa. Paatoksen toteutuksessa tulee hakea
kunnianhimoisesti uusiutuvan energian ratkaisuja ja selvittaa kaikki
toimenpiteet, joilla voidaan saada esimerkiksi auringosta saatava ener-
gia kayttéon paljon nykyista paremmin. Energiatehokkuus on myos
valttdmaton osa ratkaisua. Kaupungin on jatkossa vaikutettava aktiivi-
sesti erityisesti kiinteistd- ja rakennusalan ammattilaisiin, jotta energia-
tehokkuusosaaminen kasvaa ja saamme terveellisia, turvallisia, ja sa-
malla energiatehokkaita taloja.

Tamanpaivainen paatos on hyva alku. Mutta jatkossa tarvitaan vielakin
enemman. Kannatan Silvia Modigin tekemé&a pontta ja Yrj6 Hakasen
ponsia 1l ja 2.

Kiitos.
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Valtuutettu Soininvaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Oikeastaan tdméa kokous ansaitsisi juhlapuheen téassa tilanteessa, mut-
ta kun olen Helenin hallituksessa, néen etta minulla on kuitenkin myds
jokin tehtava tuoda sieltéa vahan terveisia ja kertoa milta se siella nayt-
taa.

Perussuomalaisten puheenvuorossa sanottiin, etta tama on aivan hir-
vittdvan kallis ja nyt uhrataan kaikki ne rahat, jotka pitéisi kayttaa muu-
hun. Sen jalkeen, kun tama p&atos Helenin hallituksessa tehtiin, maa-
ilma on muuttunut jo siitd tdsséa puolessa vuodessa niin paljon, etta hii-
lenpoltto on tullut olennaisesti vahemman kannattavaksi kuin se oli vie-
l& puoli vuotta sitten. On syyta olettaa, ettd Pariisin kokous esimerkiksi
tekee siité entista kannattamattomampaa, joten luulenpa, ettd kun tama
aktualisoituu vuonna 2024 tai 2025, niin eipa tassa kovin suurta talou-
dellista tappiota tule olemaan. Se, misté luovutaan, ei silloin ole enaa
yhtaan niin kannattavaa kuin se on ollut viela 5 vuotta sitten.

Minusta on syyta iloita siita, etté hiilta korvataan nyt hakkeella, mutta se
mista en osaa iloita, on se, ettd tdssd samassa yhteydessa luovutaan
osasta — onneksi tdssa vaiheessa vasta osasta — Helsingin ehdotto-
masti parasta energiansaastoasiaa eli tasta yhteistuotannosta. Myos si-
ta puuta pitaisi polttaa ikdan kuin kannattavasti, ja siita pitaisi kayttaa
ne kaikki yhteistuotannon edut. Mutta téassa tilanteessa tama oli ainoa
taloudellisesti mitenkaan jarkeva tapa. Ei voi olla niin, etta Helsingin pi-
taisi uhrata puoli miljardia euroa sen eteen, ettd maassa tuotetaan sah-
ko4&, jota me itse emme tarvitse.

Sanotaan, etta sdhkontuotannon tilanne maassa on kylla aika hankala.
Talla hetkella kenenkaan ei kannata tehda mitdan voimaloita, ei myos-
kaan ydinvoimaloita. Tulee Helenin tilannetta heikentamaan huomatta-
vasti, jos tama Olkiluoto 3 joskus valmistuu ja me joudumme ostamaan
sielta kallista sahkoa ja myymaan sen halvalla markkinoille.

Taytyy sanoa, etta Helenin hallitus on myds aika hankalassa tilantees-
sa, koska silloin, kun Helen perustettiin, siihen osakeyhtioon ei tehty
mitaan poikkeusta yleisesta edusta, vaan Helenin hallituksen pitéisi
ajaa vain yhtion taloudellista tulosta, nain sanoo laki, kun yhtio  ? ei
muuta sanota. Aika kummallisia kiemuroita tassa on sitten pitanyt teh-
da. Hallitus sanoo, etta tama on naista 3 vaihtoehdosta paras, mutta ei
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Valtuutettu Rautava

sekaan ole hyva. Koska osakeyhti6laki tata vaatii. Minusta tahan yhtio-
jarjestykseen voisi joskus vahan muotoilla jatkossakin.

Mita tasta sitten eteenpéin? Jossakin vaiheessa joudumme pohtimaan
mitd teemme Salmisaarelle. Mina en usko, ettd on jarkevaa korvata
Salmisaaressa hiilenpolttoa puunpoltolla, vaan pitaé kehittaa joitain
muita energiaratkaisuja. En ala tata nyt 4 minuutin puheenvuorossa
sen enempdaa perustelemaan, mutta jokin raja maailmassa on silla, pal-
jonko energiaa kannattaa tehda biomassaa polttamalla. Maapallo on
aika rajallinen kuitenkin.

Tulee varmaan kaymaan niin, ettd kaukolampo avataan kilpailulle, ja
silloin kaikenmaailman propellipaat pystyvat kehittdmaan — toiset isoja
toiset pienia — ratkaisuja, ja talla talla erityisesti esimerkiksi erilaista
hukkalamp6a muuttamaan kaukolammaoksi. Esimerkiksi aurinkolampda
ja muuta sellaista. Hyvin mielenkiintoinen vaihtoehto on bioterminen
energia, jota talla hetkella kokeillaan Otaniemessé. Jos se onnistuu,
niin koko paletti muuttuu aivan toiseksi. Mutta varmin ja yksinkertaisesti
helpoin energiantuotantomuoto on energian sdastaminen vanhassa ra-
kennuskannassa.

Sitten haluan huomauttaa, ettd Helen ostaa jo nyt aurinkosahkoa, jos
joku sita tuottaa taalla, ettei siita tarvitse tehda erillisia paatoksia. En
ole varma, kannattaako Helenin ryhtya tata organisoimaan, kunhan riit-
taa, ettd se sen ostaa, mutta jonkun se pitaisi Helsingissa organisoida.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Hanasaaren voimalaitoksesta luopuminen tuo tietysti meille myds
mahdollisuuksia uudelleen tarkastella maankaytt6a ja liikenneyhteyk-
sia, sieltd Nihdin alueelta edelleenkin kantakaupunkiin. Taman péaatok-
sen jalkeenhan on todellakin mahdollista tarkastella kaikkia niita 3 vaih-
toehtoa, miten se raitiotie sielta linjataan, ja ne vaihtoehdothan olivat
ne, etta joko se tulisi Nihdista Liisankadun p&éhan, jatkaisi Liisankatua
pitkin, tai sitten mahdollisesti Liisankadun paahan, jatkaisi Pohjoisran-
taa pitkin, tai sitten 3 vaihtoehto, jonka tdmé& nimenomaan avaa, on se,
etta raitioyhteys vedettaisiin Hakaniemen alueelle.

On my0s jarkevaa se, etta tarkastellaan naitd, sanotaanko merentaytto-
ja, joita Rantanen esitti tuossa omassa ponnessaan, ja minun mieles-
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Valtuutettu Huru

tani on oikein hyva, etta niita selvitetaan, ja nain ollen omalta osaltani
my0s, nyt sitd on jo kannatettu tuota pontta, mutta kannatanpa kuiten-
kin Rantasen pontta.

Toinen sellainen asia, jonka minéd kuitenkin haluaisin ottaa tassa esille,
kun pelletteja aletaan tuoda seké Salmisaareen ja mahdollisesti jatkos-
sa my6s Vuosaaren suuntaan, niin siindkin katsottaisiin ndissa kulje-
tuksissa sitten mahdollisimman ymparistoystavalliset ja tietysti myos ta-
loudelliset vaihtoehdot. Vahan hirvealtd tuntuu, vaikka minulle on va-
kuutettu, etté se ei nyt kovasti liikennetta lisaa, esimerkiksi rekkaliiken-
nettd Salmisaaren, Lauttasaaren alueella, mutta jos téllainen pellettiralli
alkaa sitten siina vaiheessa rekoilla, niin se tuntuu vahan huonolta.

Mydnnettakoon se tietysti, etta tassa on vahan ristiriitainen tilanne sii-
na, ettd saammeko me kotimaista energiaa jostain pain Suomea. Onko
silloin tama rekkakuljetus hyvé vaihtoehto, vai onko sittenkin junalla
Vuosaareen — Salmisaareen nyt junaraidetta ei enaa tulekaan — vai on-
ko mahdollisuus kuitenkin kayttaa laivakuljetuksia, joka on varmasti
kaikkein tehokkain ja ymparistdystavallisin muoto?

Kiitos puheenjohtaja.

Kannatan Nuutti Hyttisen tekemaa palautusehdotusta. Henkilokohtai-
sesti mind olen miettinyt tata, etta onko se todellakin se ilmastoasia se,
joka téssa on taalla takana, kun puhutaan tasta Helen Oy:n kehitysoh-
jelmasta vai ovatko siella ne Kruunusillat, jotka niin polttelevat, etta pi-
taisi saada nekin aikaiseksi. Taalla viitattiin aikaisemmin, etta perus-
suomalaiset ovat huolestuneita tallaiseen noin 500 miljoonan rahan-
menoon, mutta se on ihan totta, jos ajatellaan ettd mita me saimme
budjetissa koulutukseen, niin se oli vain 10 miljoonaa. Sitad kun rupeaa
suhteuttamaan téhan 500 miljoonaan, niin sehan on lahes puoli miljar-
dia. On ihan oikeutettua miettid, etta mihin sita rahaa laittaa, ja jos mie-
titddn, ettd nyt naita toimintoja, joita haluttaisiin ajaa alas, niin kuitenkin
rakennusten kunto on hyva ja toiminta ihan kelvollista. Kysya sopii, etta
jos vield voidaan menna niiden kanssa 20 vuotta, niin ettéd onko se ihan
ajankohtaista laittaa ne alas nyt, jos ne viela pelittavat.

Se, mika itseani huolestuttaa, on huoltovarmuus. Se on aina ollut sel-
lainen, ettd kun tulee pakkaspiikkejd, tosin me emme pakkastalvia tan-
ne Helsinkiin ole saaneet, mutta huoltovarmuus pitaa turvata tilantees-
sa kuin tilanteessa. Kaikennékadisia propellipaita taalla on kylla ehka
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Valtuutettu Karhuvaara

Valtuutettu Stranius

kuultu, mutta kukaan ei vield ole kaivanut esiin eponiittitankoa ja kis-
sannahkaa, mika oli tuttu fysiikantunnilta.

Kiitos.

Kiitos en kannata tdmén asian palauttamista. Minun mielestani tassa
on tehty todella hienoa tyota huolimatta siita, ettd me kaikki varmasti
mietimme tata taloudellisuutta. Muun muassa Terhi Peltokorpi otti pu-
heessaan hyvin kantaa kaupungin rooliin kannustaa ja mahdollistaa
yksittaisten talojen alueellista ja téllaista aloitteellisuutta kattopintojen ja
maaperan kayttoon. Varsinkin energiatehokkaiden remonttien ja vara-
lampolahteiden toteuttamiseen.

Kaupungin aktiivinen rooli tuotteistaa kokonaisuuksia, neuvoa ja kan-
nustaa helsinkilaisia alykkdaseen energiantuotantoon, kun kerran ta-
han asti teknisesti fiksun yhteistuotannon alasajo on alkamassa. Uusiu-
tuvan energian ja energiatehokkuuden alalla on myés mahdollisuus
nostaa suomalaista suunnittelua, nimenomaan vahan naita propellipai-
ta, mitd valtuutettu Soininvaara tassa kuulutti, ja teknista osaamista na-
kyviin yhtena osana Helsinki-brandia ja suomalaista elinkeinoelamaa.

Meilla olisi valmiiksi yksi globaalinkin uutisarvon ylittava alue, jossa
puut eivat pahemmin varjosta talojen kattoja, tuuli ulvoo nurkissa, ra-
kennukset sijaitsevat vahvalla ehjalla kalliopohjalla, ja jota merenaallot
ympéaroivat. Suomenlinna olisi oiva pilottikohde monimuotoisen s&ahkon-
ja lammontuotannon alueelliseen toteuttamiseen. Uskon, etta niin tek-
niikka, joka onnistuttaisiin sopeuttamaan museaalisiin vaatimuksiin, ai-
nakin alueen energiakustannukset saataisiin radikaalisti nykyista
alemmas ja alue antaisi mahdollisuuden nakyvaan yritysten ja yliopisto-
jen ja julkisen sektorin yhteistyéhon.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

En kannata palautusta. Muutamat harvat valtuutetut ovat taalla pohti-
neet, ettd onko meilla varaa tahan paatokseen. Onko tama paatos ta-
loudellisesti jarkeva. Mielestani se on huono kysymys. Oikea kysymys
kuuluu, onko meilla varaa olla tekematta tata paatosta. llmastonmuu-
toksen torjuminen tietysti maksaa, mutta mikali me emme toimi aktiivi-
sesti, kustannukset ragjahtavat kasiin. Kysymys siitd, onko meilla varaa,
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Valtuutettu Muttilainen

Valtuutettu Perala

saa minut usein palaamaan peruskysymysten aarelle, kun katselen il-
lalla nukkumaan menneité lapsiani. Olenko omassa elaméassani keskit-
tynyt ajattelemaan omaa napaani, ja lyhyen tdhtdimen nautintoja, sita,
onko minulla tai meidén sukupolvellamme varaa, tai yritanko tosissani
vaikuttaa siihen, etta planeettamme olisi elinkelpoinen myds lapsilleni.

Mietin usein, mitéd vastaan, kun lapseni tulevaisuudessa kysyy minulta,
mita tein ilmastokriisille, silloin kun viel& jotain oli tehtavissa. Tai tar-
kemmin ottaen, mietin erityisesti joskus sita, miten sellaiset ihmiset, jot-
ka vastustavat energianséaastoa tai tehokkuustoimia tai siirtymistéa uu-
siutuviin energianlahteisiin, selittavat taman omille lapsilleen. Selittéisi-
ko joku todella pokkana lapsilleen, ettéa hei, me kaytimme luonnonvarat
sinun puolestasi ja pilasimme elinymparistot sen takia, ettd halusimme
parantaa Suomen tai Helsingin kilpailukykya ja tyollisyytta. Tiesimme
kylla, etté ilmaston lampeneminen uhkaa riistaytya kasista, mutta hei,
me otimme riskin, jotta talouskasvu jatkuisi ja saisimme itsellemme pa-
rempia etuuksia. Vai onko kyse siita, etté asia ei itse asiassa kiinnosta,
kunhan se oma arki toimisi edes jollain tavalla kohtuullisesti.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvét valtuutetut.

Jarisyttava totuus kun kuuluu néin: Suurin ongelma ei ole talouden kil-
pailukyky tai se, onko meilla varaa. Suurin haasteemme on ilmaston-
muutos. Miten varmistamme ihmisten hyvinvoinnin meille itsellemme ja
lapsillemme, ekologisissa rajoissa.

Kiitos.

Taalla on kuultu puolesta ja vastaan tdmén asian suhteen, ja toteanpa
vain lyhyesti, etta tsiigaan mielellani huomisenkin puolelle ja kaikki ei
ole mitattavissa fyrkassa. Ei paljon lisattavaa.

En missaan tapauksessa kannata téllaisia palauttamisia tdssa vaihees-
sa. Seuraavan puolentoista viikon aikana maailman johtajat yrittavat
Pariisissa saada aikaan kattavan ja sitovan ilmastosopimuksen, ja se
on valttAmatdén maailman tulevaisuuden kannalta. Itse asiassa meilla ei
ole varaa olla tekematta sitd. Markkinat ovat jo reagoineet ilmaston-
muutokseen niin, ettd talla hetkella suuretkin rahastot myyvat omia
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Valtuutettu Lovén

Valtuutettu Ingervo

osuuksiaan fossiilisista polttoaineista ja naista yhtidista, jotka hyotyvat
niiden kaytdsta. Obama jo kaatoi tuon Key Stone X:n 6ljyputken vain
pari viikkoa sitten. Helsinki voi tehda oman energiakaanteensa ajamalla
alas Hanasaaren hiilivoimalan. Meilla ei ole aikaa odottaa, vaan tama
paatos on aika tehda nyt. Maailma tarvitsee juuri nyt tallaisia konkreet-
tisia tekoja ilmastonmuutoksen pysayttamiseksi, ja tama Hanasaaren
alas ajaminen on sellainen.

Kiitos.

Taalla nyt on ehka pikkuisen menty asioiden ohi tai edelle siina suh-
teessa, asia on tarked, mutta emme me taalta Helsingista kasin koko
maailmaa pelasta. Me voimme olla hyvinkin esimerkkind monelle muul-
le kaupungille ja maallekin, ettd miten voi toimia. Minun mielestéani tas-
sa tehdaan oikeansuuntaisia ratkaisuja, ja tama on aika hyva ratkaisu
myoskin se, ettd me emme lahde rakentamaan taas uutta isoa voima-
laa, ja katsota miten sen kanssa kay. Me tuijotamme pikkuhiljaa tule-
vaisuuteen, hajautetun energiatuotannon malleihin ja emme nde enda
pelkkaa kaukolampoa yhtena ainoana vaihtoehtona lammitykselle Hel-
singissa. Siis ei missdan tapauksessa palautukseen.

Hyvat valtuutetut.

Kannatan Rantasen, Straniuksen ja Modigin ponsia, joita on jo kanna-
tettukin. Tama Helen Oy:n kehitysohjelma on hyva alku ja kompromissi,
mutta ehka kuitenkin viela kunnianhimoton. TNS Gallupin tekemé&n
mielipidekyselyn mukaan 77 % helsinkilaisista toivoo, etta Helsinki siir-
tyy toimimaan kokonaan uusiutuvalla energialla, ja talla hetkella on on-
neksi tarjolla tuuli- ja aurinkosahko6a, ja sita taméa kehitysohjelmakin on
lisddméassa. Mutta samaan aikaan aurinkolampdteknologia kehittyy
hurjalla vauhdilla ja aurinkoenergia on erityisen tarkea tulevaisuuden
energia, niin sahkon- kuin lammaontuotannon osalta.

Hiilivapaa Helsinki -seminaarissa oli useita valtuutettuja, ja vahvimmin
jai mieleeni asia, etté aurinkopaneeleita ei ilmeisesti tarvitsee asentaa
kuin neljasosaan Helsingin katoista, niin silla Helsingin sahkontuotanto
olisi lahes turvattu. Yksi yleisosta kertoi, ettd oli omakotitalonsa katon
aurinkopaneelien kustannukset saanut takaisin 3 vuodessa ja nyt jo
myy ylimaaraista sdhkoa Helenille. Siksi teen ponnen:



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 88
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

2.12.2015

Valtuutettu Bogomoloff

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd Helsingin kaupunki
pyrkii kaikin keinoin kiirehtimaan aurinkopaneelien asen-
tamista Helsingin rakennusten katoille, Helenin kanssa yh-
teistydssa.

En tee pontta, jossa edellytetaan, etta aurinko paistaa Helsingissa
enemman kuin aikaisemmin. Mutta sen sijaan toteaisin, ettd kun viime
aikoina on kayty keskustelua erilaisten prosenttilukujen oikeellisuudest
— me olemme kuulleet tdméan 10, 90 ja niin poispéin keskustelun ? —
niin en malta olla siteeraamatta erasta japanilaista turistiopasta, joka
kertoi meille, kun kysyimme siella olevaa tunnustuksellisuutta, etta suu-
rin piirtein 60 % on shintolaisia ja suurin piirtein 60 % on buddhalaisia.
Kysyimme, ettd miten se sitten menee paittdinsa. Han sanoi, etta ei se
menekaan, etté osa on seké ettd. Taméa on vahan niin kuin sellainen
seka etta -juttu tamakin siind mielessa, etta totta kai me haluamme
tuottaa mahdollisimman tehokkaasti energiaa, mahdollisimman vahan
saastuttavalla tavalla, mutta meidan pitaisi muistaa myaos, etta se tulisi
tapahtua veronmaksajien edun mukaisella tavalla, myds taloudellisessa
mielessa. Siitd asiasta en taman kysymyksen kohdalla ja taman ohjel-
man kohdalla ole lainkaan vakuuttunut.

Taalla on lahes kyynelsilmin vakuutettu, ettd kun me nyt taman paa-
tamme, niin jadkarhut jalleen saavat tarvitsemansa elintilan ja nailla
napa-alueilla jaan sulaminen lakkaa. Jos ei se nyt ole jo lakannut, niin
ihan kuitenkin naina hetkina. Taméahan ei mene talla tavalla, kun
otamme sen, sanoisiko kuvaan mukaan, etta missé kokoluokissa liiku-
taan.

Euroopan unionin hiilidioksidipaastokokoluokka on kymmenisen pro-
senttia. Joku voi sanoa, ettd se on 9 tai joku ettd se on 11. Mutta tasta
seurauksena on sitten se, etta kun sita puretaan viela pienempiin osiin,
niin Suomen vastaava luku on luokassa 1 %o — 1,5 %o. Jos silla nyt py-
saytetdan yhtaan sen enempaéa maapallon lampenemistd, kuin mita
joillain kerayskampanijalla estetdén Itdmeren saastuminen tai saati sit-
ten kdannetaan se puhtaammaksi, niin pitaisin suoritusta melko lailla
hyvana.

Eli tassa pitaisi kuitenkin, vaikka meilla on kunnianhimoisia tavoitteita
varmastikin maapallon tasolla, ja pitaakin olla, tunnistaa ndma tosi-
seikat, keita me olemme, kuinka suuresta paketista on meidan kohdal-
lamme kysymys, ja sitten asettaa se sellaista taustaa vasten, jossa
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meidan kansakuntamme kantokyky my6s huomioidaan jarkevalla taval-
la. En lahtenyt mihink&&n palautusjuttuinin mukaan, sen sijaan asken
piti aanestaa kylla tyhjaa Rydmanin kaverina, mutta niin se sormi vain
lipsahteli.

Joka tapauksessa, todellakin rehellisyytta, hyvat valtuustokollegat,
naissa asioissa. Ri tAméa asia taman maailman, saati Euroopan tasolla
ei tama kehitys taméan salin paatoksilla miksikdan muutu.

Valtuutettu Taipale (vastauspuheenvuoro)

Kiitos puheenjohtaja.

Tassa en nyt malta olla kayttamatta repliikkia. Ymmarran kylla, etta ar-
vostettu varapuheenjohtaja Bogomoloff rakastaa provokaatiota ja mina
nyt sitten provosoiduin. Hammastelen sitd, etta edelleenkin tana paiva-
na kuvitellaan, etta jotenkin tdma on epataloudellista tai epaviisasta ta-
loudellisesti. Painvastoin, mehan olisimme idiootteja, jos me emme
pyrkisi etulinjaan teknologian kehityksessa, kun me tiedamme, etta ko-
ko maailma tarvitsee energiavallankumousta. Silloinhan olisi myéskin
aikoinaan sanottu Nokialle tai Saloralle tai keita ne olivatkin siella, etta
eihan teidan nyt kannata tuollaisia, ettd antaa noitten isojen sitten jos-
sakin ratkaista ndAma kommunikaatio-ongelmat, ettd eihan meidan nyt
taalla pienessad Suomessa kannatta tuollaisia yrittaa. Kyllahan siis ai-
noa viisas, jarkeva, taloudellinen sijoitus t&dné paivana on nimenomaan
kehittaa energiateknologiaa.

Kiitos.

Valtuutettu Bogomoloff (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Stranius

Arvoisa puheenjohtaja.

Juuri naita ekonomisia insentiiveja olen tassa kaivannut, mutta en 0y-
tanyt tasta esityksesta.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Helsingin paatoksella ei tietenkaan ratkaista kaikkia maailman ongel-
mia. Sen heijastusvaikutukset voivat kuitenkin olla aika merkittavat. Ei
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Ledamoten Mansson

Valtuutettu Makimattila

kannata vaheksya niiden pienten joukkojen kykya muuttaa maailmaa.
Itse asiassa mikdan muu kuin ne pienet joukot eivat koskaan ole sy-
sanneet sitd muutosta liikkkeelle. Antiikin Ateenakin oli suurin piirtein
Lahden kokoinen kaupunki. Sen vaikutukset lansimaiseen sivistykseen
ovat olleet kuitenkin aika merkittavat. Tai mitd maailmassa olisikaan ta-
pahtunut, jossa vaikka Rosa Parks olisi todennut, etta ei talla nyt paljon
vaikutusta ole istunko tassa vai en. Tai Gandhi olisi jaanyt loikoile-
maan. Tai Steve Jobbs tai Mark Zuckerberg olisi heittanyt hanskat tis-
Kiin.

Sita paitsi oikeasti meidan pitéaa kuitenkin kantaa se oma oikeudenmu-
kainen vastuumme. Kannatan Yrj6 Hakasen ponsiesityksia 1, 2, 3 ja 4,
kannatan Jan Oker-Blomin ponsiesitysta ja kannatan Sirkku Ingervon
ponsiesitysta.

Kiitos.

Puheenjohtaja.

Aloitan niin kuin kaikki muut, ettéa en halua pitkittdd, enka muuten nyt
pitkitd, koska mina olisin vain kannattanut Oker-Blomin pontta, ja sita
juuri tehtiin.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutetut ovat aika lailla yhta mielta siita, ettd ihmisen ja luomakun-
nan varjelu on tarkedaa. Samalla on kuitenkin varottava, ettei ymparis-
toystavallisyyden nimissa heikenneta liikaa Helen Oy:n taloutta. Meidan
on nimittain varauduttava ja turvattava huoltovarmuus lammon- ja
energiantuotannossa. Siksi kannatan kaupunginvaltuutettu Ebelingin
palautusehdotusta, jonka mukaan Helen Oy:n kehitysohjelma valmistel-
laan uudelleen siten, etta se sisaltda ne toimet, joilla Helenin ymparis-
toystavallisyytta voidaan parantaa, yhtion taloutta vakavasti heikenta-
matta.

Kiitos.
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Valtuutettu Kantola

Palautukseen kannatan. Minun mielestani taalla tanaan tehtava paatos
on osa kansallista energia- ja ilmastostrategiaa, jonka pitkan aikavalin
tavoitehan on luoda hiilineutraali yhteiskunta. Jos me nyt ajattelemme
tai haluamme, ettd tAma tavoite toteutuu, puhun vuodesta 2050, niin
siihen mennessa, ja toisaalta jos haluamme, ettd meilla on tata kehitty-
nytta teknologiaa ja suomalaista osaamista ja niita tuetaan, niin kylla
min& naen, ettd tdma ehdotettu 3. vaihtoehto on kannatettava ratkai-
suehdotus.

Valtuutettu Stranius

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut,

Kylla palautukseen, en kannata palautusta. Energian huoltovarmuus
turvataan parhaiten energiasaastailla ja hajautetuilla ratkaisuilla.

Kiitos.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Paatos Hanasaaren kivihiilivoimalan sulkemisesta on merkittava paa-
tos. Se vie Helsingin askelen [ahemmaksi hiiletonta Helsinkia. Olen siis
ehdottomasti eri mielté kuin askeinen arvostettu valtuuston varapu-
heenjohtaja, joka oli sitd mieltd, etta yksittaisilla paatoksilla ei ole merki-
tysta. Kylla niilla on. Jos ei niilla olisi, voisimme yhta hyvin lahtea kotiin
ja jattaa yksittaiset hyvat paatokset tekemattd. Kohta paastaan kotiin,
mutta ensin kuitenkin paatetaan siita, etta suljetaan Hanasaaren kivihii-
livoimala, koska se on oikea paatos.

Seuraavaksi on oltava vuorossa Salmisaaren kivihiilivoimalan sulkemi-
nen. Meidankin on aika tehda tadyskaannos ilmastopolitiikassa ja toteut-
taa Helsingin oma Energiewende, vaikka emme voikaan paattaa mui-
den kaupunkien tai maiden tai maapallon puolesta. On tarkeaa, etta
Helsinki ndyttaa ilmastopolitiikassa esimerkkia muille kaupungeille,
muulle Suomelle ja miksei koko maailmalle, kdydéaanhan Pariisissa nyt
merkittavia ilmastoneuvotteluja. Nimittain puhtaassa energiassa ja tek-
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nologiassa on Suomen ja maailman toivo. Tulevaisuus on energiate-
hokkaassa, puhtaassa, uusiutuvassa energiassa, uusissa ratkaisussa.

Panostamalla puhtaaseen, hajautettuun, kotimaiseen energiaan saa-
daan myds uusia pysyvia tyopaikkoja, kaikkialle Suomeen, myds Hel-
sinkiin. Puhdas, hajautettu, kotimainen energia on lydmaton valinta niin
ilmaston kuin talouden nékdkulmasta. Helsingin mustat hiilikasat ovat
olleet murheellinen ja masentava, vaaran ilmastopolitiikan symboli, ja
on lohdullista ja tarkeaa paasta niista vihdoin eroon. Paakaupungin hii-
lijalanjalki on ollut melkoinen.

lImastopaastojen vahentaminen on aivan valttamatonté ilmastonmuu-
toksen ehkaisemiseksi, ja kuten tiedamme, ilmaston lampeneminen on
meidan aikamme kaikkein vakavin ongelma, joka velvoittaa meita paat-
tajia tekemaan kestavia paatoksia planeetan ja tulevien sukupolvien
hyvaksi. Nimittdin on niin, etta ellei iimastonmuutosta pystyta ehkaise-
maan, niin milladn muullakaan tassa salissa tehtavalla paatoksella ei
ole yhtdan mitaan merkitysta.

llImaston [ampeneminen tuhoaa jo nyt elamisen edellytyksia ympari
maapalloa. Jo nyt ihmiset joutuvat lahtemaan kodeistaan ilmaston lam-
penemisen seurausten vuoksi, kuivuuden, tulvien, ruokapulasta johtu-
vien sotien vuoksi. Nyt puhutaan pakolaistulvasta, mutta tdma on vasta
alkua sille, mité tulevat sukupolvet tulevat ndkemaan. Tarvitsemme va-
litavoitteita lopulliseen tavoitteeseen paasemiseksemme.

Esimerkiksi aurinkosahkén osuus on vasta promillen luokkaa Suomen
energiantuotannosta. Helsingilla on varaa ja syyta panostaa aurin-
koenergiaan paljon nykyistd kunnianhimoisemmin. Suvilahden aurinko-
voimala ei riitd mihinkaan. Me voimme esimerkiksi pystyttaa aurinko-
paneeleita koko kaupunkiin. Esimerkiksi oman herttoniemeldisen asuin-
taloni taloyhtion hallitus paatti juuri viime viikolla, viime viikon kokouk-
sessa, etta alamme selvittaa aurinkopaneelien pystyttamista meidan ta-
lomme katolle.

Hanasaaren sulkeminen ei riitd, mutta se on hyva askel. Siksi kannatan
valtuutettu Modigin pontta ja siinad esitettya ajatusta tarpeellisista vélita-
voitteista, samoin kuin Leo Straniuksen ponsia valitavoitteista ja Tuo-
mas Rantasen hienoa pontta Hanasaaren ympariston kehittamisesta
kun paasemme hiilikasoista eroon. Lopuksi haluan kiittda kaikkia niita
vasymattomia ihmisia, jotka ovat uskoneet hiilettémaan Helsinkiin ja
tehneet t0ita sen eteen — niin kansalaisaktiiveja kuin paattajatovereita.
Kiitdn Hiiletonta Helsinkia, Energiaremontti-kansalaisliikettd. Tulevai-
suus on niiden, jotka eivat anna periksi.
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