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Esityslistan asia nro 4

VALTUUTETTU LEO STRANIUKSEN ALOITE PYORAVAYLASTA PASILAN JA VALLILAN-
LAAKSON VALISEEN HYLATTYYN JUNATUNNELIIN

Valtuutettu Korkkula

Valtuutettu Stranius

Anteeksi, puheenjohtaja.

Luulin painaneeni nappulaa Leo Straniuksen jalkeen, ja en halua tassa
pitd& puheenvuoroa.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Toki olisit, valtuutettu Korkkula, saanut puhua minuakin ennen. Téassa
valtuustostrategiassa lahdetaan siis siitd, ettd me edistamme kestavaa
likkumista lisaamalla kavelyn, pyorailyn ja joukkoliikenteen osuutta lii-
kenteesta. Jalankulku- ja pyorailyverkostojen jatkuvuutta ja turvallisuut-
ta parannetaan.

Vastauksessa tahan aloitteeseeni todetaan, etta tunnelin lansipaan
liuskasta tulisi liian jyrkka ja tunneli olisi lian kapea pyoraily- ja kavely-
tielle. Talle liikenteen vaatimalle minimileveydelle 6 metria levedassa
tunnelissa itse asiassa olisi kuitenkin tilaa. Vaikka tunnelin lansipaéan
liuskasta tulisikin jyrkka, ei tima&n homman toteuttaminen ole mahdo-
tonta. Tama yhteys olemassa olevaan tunneliin olisi olennainen osa
pyorailyn sujuvuutta. Nyt paavayla Pasilan ja Vallilanlaakson valilla kul-
kee Asemapaallikdnkatua pitkin Makelankadun ylitse.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Esitan, ettd valtuusto palauttaa asian uuteen valmisteluun siten, etta
pyoravayla Pasilan ja Vallilanlaakson véliseen hylattyyn junatunneliin
selvitetd&n perusteellisesti ottaen huomioon lansipaan suuaukon lius-
kan seka pyorailyn tai tarvittaessa myo6s kavelyn sovittaminen tunneliin.

Kiitos.
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Valtuutettu Arhinméaki

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Ensin pita& nostalgisesti hivenen muistella lapsuutta ja nuoruutta. Ta-

ma kyseinen tunneli, josta nyt puhutaan, oli kaikkein kuumottavin paik-
ka Pasilassa. Vain kaikkein rohkeimmat uskalsivat kavella sen lapi, ni-
mittéin toista suuaukkoa ei kunnolla nakynyt. Taman saattoi suorittaa

sunnuntaisin, jolloin satamaradalla ei ollut liikennettd, mutta hurjap&éat
saattoivat arkisin tai lauantaisinkin kavella sen lapi.

Hyva puheenjohtaja.

Silloin kun asemakaavoja taméan ymparilla on kasitelty, itsekin olen
useasti nostanut tdmén saman kysymyksen, jonka valtuutettu Stranius
on tuonut tassa esille: voisiko tata kayttaa kevyen liikkenteen vaylana?
Erityisesti olen Italiassa tormannyt siihen, ettd vanhoja junatunneleita,
raideyhteyksid on nimenomaan muutettu kevyen liikkenteen vayliksi, ja
onhan siita meilld itsellamme Helsingissakin nykyaan kokemuksia
muun muassa Rautatiekatujen vélisestd Baanasta. Silloin vastaus oli
kriittinen 2 syysta. Toinen oli se, etta tama tunneli on niin pitkd — toista
paata kun ei edes nay. Se vaatii ylosvetoja turvallisuussyista. Toinen oli
nimenomaan tama lansipaadyn erittain jyrkka kdannos, joka kylla pitdéa
paikkansa, ellei sitten mietita sitd, etta jos se kaksiraiteinen junatunneli,
joka tulee olemaan Teollisuuskadun jatke, joka vie Keski-Pasilaan, pys-
tyttaisiin kytkeméaan kevyen liikenteen vaylan osalta mygs, jolloin itse
asiassa ei tarvita edes mitdan nousua.

Pidan tata jarkevana. Tama sujuvoittaisi merkittavalla tavalla Pasilan ja
Vallilan valista liikennetta. Nyt joudutaan nousemaan ylos, tulemaan
alas, pyoréaileméaan joko autoliikenteen keskella tai Pasilan kansilla,
jossa on kewytta liikennettd. Tama olisi jarkeva, nopeuttava ja hyva reit-
ti. Naista kokemuksista, joita on kertynyt tasta tunnelista — ei nyt viimei-
sen 20 vuoden aikana niinkaan, mutta sita edeltavalta 20 vuodelta —
t&ma on riittdvan levea siihen, etta taalla voisi olla kevyen liikenteen
vayla erityisesti pyorailijoille. Kavelijdille se ei niin viihtyisa, koska ky-
symys on pitkdsta tunnelista. Joka tapauksessa naen, ettd tama on jar-
keva — siis ei vain sanoa, etta tulee liian jyrkka nousu, vaan miettia vie-
|& kertaalleen, koska tdma tunneli joka tapauksessa tulee olemaan, jo-
tain sille pitda tehda. Se pitaa rautaporteilla sitten sulkea, kun tulevat
ne raitiovaunu- ja muut reitit ja kevyen liikkenteen vaylat. Jotain siihen
pitdad tehda, niin min& sanoisin, etté on fiksua viela kertaalleen katsoa
ja miettid myos se, etté jos on siihen toiseen junatunneliin yhteys, sil-
loin saadaan kevyen liikenteen vayla suoraan myos Keski-Pasilan
suuntaan.
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Valtuutettu Holopainen

Valtuutettu Kivekas

Valtuutettu Luukkainen

Kannatan valtuutettu Straniuksen tekemaa palautusta seké nostalgia-
syista ettd myds jarkisyista. Jarki ja tunteet niin kuin erdan elokuvan
nimi on ja mydhemmin on ollut erdan valtuutetun ja kansanedustajan
slogan, ja nytkin se taisi olla jonkun henkilon vaaliavauksena. Joten
koska jarki ja tunteet, niin ehka me kaikki voimme olla sen vuoksi sen
takana.

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Tama Leo Straniuksen esitys on erittdin kannatettava, ja kannatan, etta
asiaa selvitetaan viela perusteellisesti. Alue sopii mita parhaiten pyora-
likenteen kayttoon, ja sen sujuvoittaminen on mita paras esitys.

Kiitos.

Kannatan valtuutettu Straniuksen palautusesitysta. Kun valtuutettu Ar-
hinmé&ki néin vanhoja lahti muistelemaan, niin taytyy sanoa itsekin tuon
tunnelin jonkun kerran edes ja takaisin kavelleeni. Meilla tosin Kapylas-
sa sita ei pidetty erityisend urheuden osoituksena, vaan se oli enem-
mankin normaalia nuorison toimintaa.

Mita tulee pyoravaylaan, tama toki ei luultavasti koskaan ole kaupungin
tarkeimpia pyoravaylia, mutta ei sen tarvitsekaan olla, kun se tunneli on
siella jo. On perusteltua miettia tosissaan sen hyédyntamismahdolli-
suuksia. Tastéakin nahdaan, Tukholmassa — ei tarvitse Italiaan asti
menna — on esimerkki vanhasta tunnelista Sveavagenin ja Birger
Jarlsgatanin valilla, joka menee niiden véalissa olevan harjun lapi, jossa
toimii pyoraily- ja kavelyreitti nykyaan. Sekaan ei ole varmasti Tukhol-
man tarkein reitti, mutta kun siind oli ennestaan vanha ratatunneli, sen
kayttdaminen on aivan perusteltua ja luontevaa. Siksi mielestani valtuu-
tettu Straniuksen palautusehdotus on perusteltu.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Ledamoten Wallgren

Valtuutettu Lovén

Myds mina kannatan sita, etta tutkitaan tarkemmin tata mahdollisuutta
rakentaa sinne tai avata sinne pyoratie. Se olisi hyva lisa kaupungin
pyoratieverkostoon ja hyvin tarpeellinen. Mutta liikenneturvallisuutta ei
voi unohtaa. Se taytyy tassa miettimisessa sitten ottaa huomioon ja tut-
kia tarkasti, mutta toki valaistuksen avulla ja rakenteellisilla ratkaisuilla
siitd saadaan varmastikin sellainen, etta se on kayttokelpoinen ja lii-
kenneturvallinen. Eli kannatan taman asian palauttamista.

Kiitos.

Basta ordforande. Arvoisa valtuusto.

Minakin kuulun tahan pydrailijapuolueeseen, joka taalla on mahtava
valtuustossa, mutta haluaisin tarkistaa... Ehka Stranius tai kaupungin-
johtaja voi kertoa, miké tasséa on jadnyt selvittamatta, kun on tahan
Straniuksen alkuperéiseen aloitteeseen perehdytty. Mika on se pihvi
tassa? Mita pitaa selvittaa? Kuuntelin mielenkiinnolla, tdssa on esitetty,
etta tdma toteutetaan, niin onko nyt niin, ettd on oikeasti ?, onko ih-
misia, jotka vastustavat sen takia, etta katsovat, etta kaikki on selvitetty
ja tiedetdan jo, etta tdméa on mahdoton.

Ei palautukseen. Kaupunkisuunnittelulautakunta kasitteli tata viime ke-
sakuun puolivalissa...

(Puheenjohtajan valihuomautus.)

Siis palautukseen kylla, mutta ei palautukseen. Kaupunkisuunnittelu-
lautakunta kasitteli taté viime kesakuun puolivalissa lausuessaan tasta
asiasta, ja tdssa tosiaan valtuutettu Arhinméen esittama Teollisuuska-
dun paaty, niin silhen on kaavailtu kylla, etta Teollisuuskatu kulkisi siin&
ja helpotettaisiin ruuhkia, jotka meilla ovat aika merkittavia silla seudul-
la aamuisin ja iltapaivalla. Tarkoitushan on menna suureen liikenneym-
pyrdéan, jota ei viela ole siella Pasilan etelaosassa.

Toisekseen taalla on erilaisia rakennushankkeita, muun muassa koulun
laajennushanke, jotka on mainittukin kaupunkisuunnittelulautakunnan
lausunnossa, ja jouduttaisiin pohtimaan varmaan uudelleen naité eri
suunnitelmia, jos nyt valtuusto paattaa, ettd kylla tama tunneli taytyy
ehdottomasti tehdé pyoratieksi. Tannehan on tulossa Pasilaan paljon
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Valtuutettu Stranius

Valtuutettu Arhinmaki

uusia pyordilyreitteja, ja meilla panostetaan hyvin voimakkaasti Helsin-
gissa pydrailyreittien kohentamiseen ja yllapitoon, mutta tasté ei oikein
l6ytynyt jarkevaa ratkaisua lautakunnan nakemyksen mukaan silloin.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Kiitos valtuutettu Wallgrenille naista lisdkysymyksista. lhan lyhyesti vain
mainitsen, en ole siis itse nuoruudessani tunnelia pitkin kavellyt toisin
kuin monet valtuustokollegat taalla, todettakoon sekin tdssa. Mutta siis
esimerkiksi valtuutettu Arhinmaki esitti naitd mahdollisia vaihtoehtoja,
miten tavallaan siité liuskasta voisi paasta eroon, etta jatkettaisiinkin si-
ta pyoravaylaa pidempaan. Sita ei tarkasteltu. Sitten toisaalta erilaiset
pyorailijoiden etujarjestot ovat todenneet tdhén aloitteeseeni, etta siita
liuskasta ei tulisi pyorailyn kannalta liian jyrkk&a, toisin kuin sitten tuos-
sa viraston vastauksessa aika lyhyesti vain todetaan se, etta se olisi lii-
an jyrkka nykyisten suunnitteluohjeiden mukaan. Eli tavallaan voisiko
|6ytya kuitenkin joku muu ratkaisu siihen, sitd hain tassa.

Toisaalta se aloitteeni koski nimenomaan taman tunnelin leveyden
osalta vain sita pyorékaistaa eika yhdistettya kavely- ja pyorailykaistaa,
ja nyt siind vastauksessa todetaan, ettd sinne ei mahtuisi kavely- ja
pyoratie — kun esitin nimenomaan pyoératieta alun perin pelkastaan.
Mutta nyt on osoittautunut kuitenkin, etta itse asiassa kun se on 6 met-
ria levea, sinne todellisuudessa mahtuisi myo6s kavely- ja pyoratiekin.
Eli ikdan kuin kaikki tallaiset tekijat saavat aikaiseksi sen, etta ei tata
viela tarpeeksi hyvin nyt ole kartoitettu, vaan aika suoralta kadelta vain
nyt tyrmatty tadssa kohtaa.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan palautusta edelleen, koska muutama seikka on hyva selvit-
téaa. Joka tapauksessa tdma tunneli tulee olemaan, jotain sille pitaa
tehda. Se joudutaan sitten rautaovin todennékdoisesti sulkemaan. Tassa
lausunnossa viitataan tahan koulun laajentamiseen, niin koulua tuskin
voidaan laajentaa kuitenkaan nykyisen tunnelin suuaukon yli, joka on
tyhjaa maata. Tassahan tullaan tAma ratapohja ottamaan kayttoon siis
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Ledamoten Wallgren

raitiovaunuliikenteeseen, ja sitten se tulee kdantymaan ennen sitd ma-
ke& Pasilaan péain. Siind on hyva kevyen liikenteen linjaus.

Toisessa paassa taas Teollisuuskatuhan tullaan jakamaan niin, etta
osa siitd menee sen kaksiraiteisen junatunnelin kautta, niin sanotun
Pasilan gallerian kautta, jossa toinen raide oli vanha Pasilan konepajan
raide ja toinen tdma satamaraide, niin siita tulee sisdanajovayla Keski-
Pasilaan. Kysymykseni kuuluukin, onko mietitty sit&, etta mité jos siina
olisi my6s pyorille mahdollisuus paéasta Keski-Pasilaan. TAma olisi mie-
lestani tarkeata selvittaa, koska se jatke joka tapauksessa tehdaan.

Mita tulee tahan jyrkkyyteen, niin se makihan on ollut koko ajan polku-
pyorailykaytossa kaikki nama vuodet, ja se on ollut kylla kieltaméatta
ylospain erittain jyrkka kivuta, mutta ei se hirvedn paljon jyrkemmaksi
siité tule, mita se on ollut tahankaan asti. Toki voi olla, ettd nykyaan ol-
laan sitd mielta, etta sellaisia makia ei enaa pyoralla ylos poljeta, mita
kylla viela meidan nuoruudessamme ja lapsuudessamme poljettiin ylos
than ilman vaihdepyoriakin.

Basta ordforande.

Jag har en serids fraga men ... ensin haluan ehdottaa, etta voisiko ta-
ma aanestyksen toteuttaa tdndan silla tavalla, etta ne valtuutetut, jotka
muistavat nuoruudestaan jotakin, aanestavat ensin. Ne, jotka eivéat
muista nuoruudestaan mitdén, &anestavat sen jalkeen. Se olisi ehka
korrektia tassa nimenomaisessa tapauksessa, kun niin tarkeitd nuo-
ruuden muistoja liittyy tahan tapaukseen.

Taman todettuani ja kysyttyani valtuuston puheenjohtajalta haluan esit-
taa tahan keskusteluun sellaisen nakdkohdan, etta nama pyorailyreit-
teihin liittyvat normit ovat sellaiset, niitd kannattaa peilata naihin yksit-
taistapauksiin. Jos nyt on niin, ettd normi estaa jonkun liian jyrkan mut-
kan takia tamé&n muuten jarkevéan ratkaisun, voi olla, ettd niita normeja
kannattaa katsoa sitten kriittisesti.

Toinen asia, joka minulla tulee mieleen, kun yleistyvéat nyt namé sah-
kopyoréat, joilla eréaiden valtuutettujenkin on nahty ajavat taalla pitkin
kaupunkia, niin tallainen tunneli ja uusien s&hkdpydrien, motoroitujen
pyorien vauhti ja vauhtisokeus on asia, joka mielestani pitdéa huomioi-
da. Ajan aika paljon né&itd Helsingin pyorateita talvella, ja olen hammas-
tellyt joskus, mité vauhtia jengi vetaa lapset kyydissa. Voisiko pyorareit-
tien nopeusrajoituksia miettia tallaisessa tunnelikohdassa? Onko se
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Ledamoten Mansson

Valtuutettu Karhuvaara

asia, joka auttaa tata sujuvuutta, pyorailykulttuurin kehittdmista taalla?
Onko tassa joku tarkistamisen paikka?

Kiitos.

Puheenjohtaja.

Ennen kuin otan kantaa tdhén palautukseen, koska olen jakautunut
téasséa asiassa, haluaisin kysya taman hankkeen kannattajilta, ettéa entas
ihmisten turvallisuus. En puhu nyt liikenneturvallisuudesta, vaan vaikka
kuinka valaistaan 600 metria pitk& tunneli, niin jos siella ollaan keskella
ja 300 metria molempiin suuntiin, niin tarkoitan nyt ihan ihmisten turval-
lisuutta, jalankulkijan tai miksei myos pyorailijan. Tulisiko siita mahdolli-
sesti tallainen vaha ansapaikka?

Kiitos, puheenjohtaja.

Palautukseen. Ei palautukseen. Eli haluaisin nyt palauttaa teidat I&ahin-
na tassa keskustelussa siihen, ettd tAma keskustatunneli kaiken kaikki-
aan loytyy meidan tietyista kaavoistamme jo valmiina varauksena, ja
silla...

Valihuuto!

Ei ole, tama on pydravayla. Sori, mutta joka tapauksessa samoja tun-
neleita. Meilla keskustellaan taalla nimenomaan erilaisista tunneleista
pelkastaan fillaroivien inmisten viitekehyksesta lahtevana, ja kuitenkin...

Valihuuto!

Tiedan, etta tahan tunneliin eivat mahdu autot. Mutta me voisimme joka
tapauksessa hyvaksya sen, ettd meilla on tdssa kaupungissa myds ih-
misia, jotka eivat ikina kykene polkupyoéria kayttamaan tai joille ne ovat
lian vaarallisia tai jotka ovat itse jo sen ikaisia, etta eivat halua ajaa.
Mielestani me kaytamme koko liikenneratkaisuissa ihan uskomattoman
paljon aikaa naihin polkupydrateihin ja -tunneleihin, ja niihin liittyvista
kustannuksista ei kukaan taalla puhu mitaan. Jotenkin joskus tulee sel-
lainen olo, etta sukupolvien muuttuminen paatdoksenteossa nakyy ehka
kaikkein selvimmin suhtautumisessa tdhan pyorareiden ja naiden kaik-
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Valtuutettu Muttilainen

Valtuutettu Bogomoloff

Valtuutettu Arhinmaki

kien investointien tarkeyteen, jotka pydrailyyn liittyvéat ja unohdetaan ne
ihmiset, jotka maksavat kylla, mutta eivat pysty hyétymaan niista.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa kaupungissa on enemman makea kuin missddn muualla maail-
massa. On jyrkempid nousuja ja matalampia nousuja tai tasaisempia.
Valtuutettu Manssonille ottaisin sen verran hanen puheenvuoroonsa
kantaa. Han ilmoitti huolensa taméan tunnelin turvallisuudesta néain kun
pituutta on 600 metrid. Tietadkseni Tampereella otettiin tama vanha uit-
totunneli kayttoon pyorailyyn, joka oli vield pidempi, ja siella on vissiin
ainakin ratkaistu tama kuvio ihan hyvin. Eli sita huolta ei pitaisi olla.
Kunhan se vain valaistaan ja siella nékee fillaroida, niin kyll& nékisin,
etta silla paastaan aika pitkalle.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa keskustelussa pyorailysta yleensakin ja sitten tasta turvallisuu-
desta, niin sen verran sanoisin siihen liittyen, etta kun suhtaudun pyo6-
railyyn myonteisesti, kun meidan nuorisomme on innokkaita pyorailijoi-
ta, vaikka edelleenkin ehka saattavat aanestaa jotain vanhempaa
mieshenkil6a...

Valihuuto!

Kylla, kylla. Tama turvallisuusjuttu menee silla lailla, ettéa jos pyorailtai-

siin vahan samalla tavalla kuin Kédpenhaminassa ja Amsterdamissa eli
relasti, kaikilla olisi paljon turvallisempaa. Mutta taalla pitaa aina pyora-
tiellakin ajaa kilpaa, ja sité pidan vaaratekijana. Tasta syysta tahan pa-
lautukseen tulen suhtautumaan myohemmin nahtavalla tavalla.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Edustaja Karhuvaaran puheenvuoroon ensin sellainen huomio, etta toki
olen valmis sen tyyppiseen kompromissiin, jossa luovutaan ajatukses-
ta, ettd tahan tehtaisiin kevyen liikenteen vayla, jos vastapainona voi-



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 16
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

22.2.2017

Valtuutettu Stranius

simme luopua keskustatunnelivarauksesta, joka maksaa miljoonia eu-
roja Helsingin kaupungille kaavoituksen yhteydesséa. Mutta ehka
kaymme kuitenkin keskustelua ennen muuta nyt tasta hankkeesta, niin
2 huomiota viel& tdhan, niin kuin sanoin ensimmaisessa puheenvuo-
rossani. Ainakin silloin kun esitin kysymyksia tasta joitain vuosia sitten
kaavoituksen yhteydessa, todettiin, etta nain pitkassa tunnelissa pitaisi
olla jonkinlainen varauloskaynti matkan varrella. En tieda, mihin se pe-
rustuu, mutta tama vastauksena Manssonille.

Toinen seikka on se, etta kyseiseen tunneliin mahtuu ambulanssi. Sin-
ne ovat mahtuneet myos pitkat satamatavarajunatkin. Viimeisena huo-
miona kun edustaja Karhuvaara oli huolestunut siita, etta likennetta
tehdaan vain polkupyoérailijdiden ehdolla, niin tdssa kysymyksessa on
tunneli, joka joka tapauksessa tulee olemaan jatkossakin siina paikas-
sa, ja tassa yritetadn 16ytaa sille tavallaan win-win-tilannetta, jossa l0y-
detdan jarkevaa kayttoa tunnelille. Toinen ratkaisu ymmartaakseni on
se, etta kun tunnelia ei voida tayttaa, se pitaa sulkea sitten oviltaan.
Tassahan ei missdan nimessa mikaan pyorapuolue kilpaile vaikkapa
yksityisautoilupuolueen kanssa, vaan kysymys on siitd, etta tyhjillaan
oleva tunneli, 16ytyyko siihen jarkevaa kayttoa vai laitetaanko vain rau-
taovet suuaukoille.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Valtuutettu Karhuvaaralle: tosiaan tunneli on jo olemassa, ja on todettu,
etta tdssa kaupungissa, siis Helsingissa, pyorailyyn sijoitettu euro tuot-
taa moninkertaisesti takaisin sen hyodyn erilaisina terveys-, ymparis-
tonékokohtina.

Toinen huomio, etta ketddnhan ei tosiaan pakoteta pydrailemaan sita
tunnelia pitkin, vaikka sinne pydrékaista tulisikin. On ihan totta, etta tie-
tenkin meidan pitaa tassa kaupungissa huomioida myds muut liikkujat,
esimerkiksi kavelijat, joukkoliikenteen kayttajat ja osin yksityisautoilijat-
Kin.

Valtuutettu Manssonille: tama turvallisuus on todella tarkea kysymys
tallaisessa tunneliratkaisussa. Tahan valtuutettu Muttilainen osin vasta-
sikin. Naité vastaavia tunneleita, siltoja tai muita pitkid patkia on eri
puolilla maata ja maailmaa olemassa, ja niissa pitaa kiinnittaa turvalli-
suuteen huomiota. Ja kyll&, itsekin kannatan téllaista rentoa pyorailya
kilpapydrailyn sijaan varsinkin kaupunkialueella.
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Valtuutettu Nieminen

Ledamoten Mansson

Valtuutettu Hursti

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Turvallisuuteen liittyen kdaydaan nyt keskustelua 600 metrin luolasta.
Tama ei ole yhtaan sen vaarallisempi kuin 600 metria pitka silta meren
paalla. Sitten jos kdydaan katsomassa Vuosaaren satamaan menevaa
tunnelia, niin kylla se aika turvallisen oloinen on. Varmaan Helsingin
parhaiten valaistuja paikkoja, etta pimeys ei kay kenenkaan pelotteluksi
naissa asioissa. Valot on keksitty. Hanke on hyva, ja se pitaa selvittaa.
Tuo on niin hyva poikittaisen liikenteen, kevyen liikenteen yhteyden
vayla, niin sita pitaa selvittdad paremmin kuin nyt kaupunginhallituksen
esitys antaa ymmartaa. Kannatan siis palautusta ehdotuksen mukai-
sesti tai palautuksen mukaisesti.

Ihan lyhyt repliikki [ahinna Arhinmé&elle. Hyva kun sinne ambulanssit
mahtuisivat. Mina haluaisin valttaa sita, ettd ambulansseja sinne tarvi-
taan.

Kiitos, puheenjohtaja.

Mita tdhan turvallisuuteen tulee viela ja siihen, ettei ambulansseja tar-
vittaisi, niin voisi joku instanssi selvittdd sen myods koko Helsinkia aja-
tellen niin etta kaikkiin polkupy®riin tulisi pakolliseksi kello, aanimerkin-
antolaite. Tuolla kun dallataan, ja on sellaisia paikkoja, joissa ei ole
pyoratietd, vaan ne ovat yhteisia polkuja jalankulkijoiden kanssa, sielta
tulee kylla Matti Meikalainen, joka on ehka korttinsa menettanyt, ettei
saa enaa moottoripyoraa, niin nyt se leikkii sitten fillarilla samaa eika
varoita. Siitd kun astut askeleella esimerkiksi johonkin kivijalkamyyma-
l&&n taikka paatatkin, etta ei kun vaihdankin suuntaa, sielté tulee fillari
niin hyva ettei ambulanssia tarvita paikalle. T&han kun joku keksii, kuka
sen voisi maarata pakolliseksi, niin taalta tulee ainakin yksi aani.

Kiitos.
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Valtuutettu Lovén

Kylla palautukseen ja tahan keskusteluun tietenkin. Tassa on pakko to-
deta, ettd Vuosaaren satamaan kulkevaa tunnelia ei oikein voi verrata
tahan. Se on ensinnéakin jalankulkijoilta ja polkupydrailijoiltad ja muulta-
kin kevyelta liikenteeltd kielletty alue. Sinne ei ole mitdan asiaa pyorail-
l&. Se on lahinna raskaalle liikenteelle — ja kylla siella kevyempaakin
moottoripyoréa ja henkildautoa kulkee — tarkoitettu tunneli. Nama asiat
eivat ole ihan yhteismitallisia.

Mutta sitten Hurstin Renélle: muistelisin, etta taitaa olla maaratty jo
lainsdadannolla, kun on polkupydraajoneuvo, etta siina pitaa olla mer-
kinantolaite. Minua saa &éanestaa ensi vaaleissa.

Kiitos.

127 §
Esityslistan asia nro 6

VALTUUTETTU SEPPO KANERVAN ALOITE LAUTTASAAREN HEIKKAANTORIN ALUEEN
(HEIKKILANAUKIO) MUODOSTAMISESTA MONITOIMIALUEEKSI

Valtuutettu Moisio

Hyva puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Ainakin sen aikaa kun taalla on oltu, melkein 13 vuotta, tastd Heikkaan-
torista ja Lauttasaaren torialueiden kehittamisesta on keskusteltu. Olen
iloinen siita, etta nyt on kaynnistetty téllainen kokonaissuunnittelu kau-
punkisuunnitteluviraston ja rakennusviraston yhteistydssa, ja ainakin it-
se nakisin taman Heikkaantorin tai Heikkilantorin alueen sellaisena
kaupunkilaisten yhteisena tilana, johon voisi laittaa tapahtumia ja tori-
myyntia ja torikahviloita. Talla hetkella se on vahén sekava alue, jossa
on sekavat likennejarjestelyt, ja asiaa eivat tietenkaan auta myoskaan
kohtalaiset holtittomasti pysakoidyt, vaarin pysakoidyt autot. Mutta olen
iloinen, etta asia etenee omalla painollaan, ja toivotaan, etta alueesta
tulee viihtyisa ja mukava olohuone lauttasaarelaisille.
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Valtuutettu Asko-Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Erittain hyva, etta tama Heikkaantori pannaan kuntoon, mutta taméa
suunnitelmahan on ollut vireilla jo kauan, joten ei se ole ihan oikein, et-
ta valtuutetut tekevat tallaisia aloitteita, jotka ovat jo tyon alla.

128 §
Esityslistan asia nro 7

VALTUUTETTU JARMO NIEMISEN ALOITE KANSALLISEN KAUPUNKIPUISTON PERUS-
TAMISESTA HELSINKIIN

Valtuutettu Kivekas

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Pahoittelu valtuutettu Niemiselle ensimmaisen puheenvuoron viemises-
ta.

Kansallinen kaupunkipuisto on tavoite, josta on tassakin salissa puhut-
tu jo monta kertaa. Siita lahtien kun ministeri Haaviston ymparistominis-
terikaudella tuli mahdolliseksi perustaa kansallisia kaupunkipuistoja,
Helsingin kaupunginvaltuustoon on tullut siitd ainakin 2 kertaa ellei
useampiakin aloitteita. Vanhemmat valtuutetut voivat muistaa tarkan
maaran. Omaan nuoruuteeni ne eivat kuuluneet.

Kaupunkipuistosta sanotaan laissa, etta se on "kaupunkimaiseen ym-
parist6on kuuluvan alueen kulttuuri- tai luonnonmaiseman kauneuden,
historiallisten ominaispiirteiden tai siihen liittyvien kaupunkikuvallisten
sosiaalisten, virkistyksellisten tai muiden erityisten arvojen sailytta-
miseksi ja hoitamiseksi tarkoitettu”. Meilla Helsingissahan on tallaisia
historiallisia ominaispiirteitd, kulttuuriarvoja, luonnonarvoja, erityista
kauneutta — meill& on sita runsaasti.
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Valtuutettu Nieminen

Tama asia on nyt erityisen ajankohtainen, ja pidan suuressa arvossa
sitd, etté valtuutettu Nieminen on tasté tehnyt aloitteen 56 valtuutetun
kannattamana. Meilla on nyt erityista tarvetta kaupunkipuistolle, koska
olemme juuri hyvéksyneet uuden Helsingin yleiskaavan, jossa varaudu-
taan rakentamaan 240 000 asukkaalle lisda kaupunkia Helsinkiin. Me
tarvitsemme lisaa kaupunkia, me tarvitsemme tiivista kaupunkia, mutta
vastapainoksi tassa kohti me tarvitsemme myos linjaukset siitd, mitka
ovat ne paikat, jonne ei rakenneta lisaa. Me tarvitsemme rajoja, koska
ei voi olla niinkaan, ettd kaupungissa jokainen paikka rakennetaan tay-
teen taloja, vaan taytyy olla selvat rajat. T&han kansallinen kaupunki-
puisto on erinomainen valine. Se kertoo, etta kun rakennamme lisda
kaupunkia ja paljon lisda kaupunkia, kuitenkin ovat ndma alueet, joihin
emme tule rakentamaan — emme nyt emmeka tulevaisuudessa. Kyse
on siita, etta tama valtuusto ei rakenna sinne, seuraava valtuusto ei ra-
kenna sinne ja sitd seuraavakaan ei rakenna, koska se rajataan ulos.

Valihuuto!

Salista huudetun Keskuspuiston liséksi luontevia paikkoja sisallyttaa
kaupunkipuistoon on Helsingin upea saaristo. Helsinki on paitsi met-
sien myds meren kaupunki. Suomenlinnan ja Vallisaaren alue on mita
iimeisinta kulttuuriymparistda, joka kuuluu kaupunkipuistoon — samaten
monet ulkomeren luodot. Nakisin Vartiosaarenkin periaatteessa mah-
dollisena. Siksi olen erittain tyytyvainen siihen, etta tassa apulaiskau-
punginjohtaja Sinnemaki esitti kaupunginhallitukselle ja sen jalkeen
kaupunginhallitus yksimielisesti on esittanyt valtuustolle, ettad kansalli-
sen kaupunkipuiston edellyttdma perustamisselvitys kaynnistetaan.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat ystavat ja kansallisen kaupunkiliikkeen
edustajat, jotka viidetta kertaa istutte siella terassilla.

Kiitan puoluetoveri Otso Kivekk&an hienoa puheenvuoroa asken ai-
heen taustoista ja perusteluista, miksi. Kiitdn apulaiskaupunginjohtajaa
ja kaupunginhallitusta upeasta valmistelusta, etta olette nain hienolla
tavalla suhtautuneet tdhan meita valtuutettuja niin kovasti koskettanee-
seen ja kiinnostaneeseen aloitteeseen. Itse olen tassa viestin valittaja-
na muiden kanssa, vaikka olinkin aloitteen ensimmainen kirjoittaja. Kii-
tan muun muassa vasemmistoliiton edustajia silloin vahvasta tuesta,
mita tdhan myos tuli — kuin my6s kokoomuksen ja lapi koko puolueken-
tan, RKP:n ja kaikkien.
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Valtuutettu Raittinen

Helsinki on upea luonto- ja kulttuurimaisemien kaupunki. Meilla on
Suomen vanhin ja monimuotoisin kaupunkiluonnon ja kulttuurialueiden
verkosto. Sana on painolla vanhin. Helsingin metsia on vaalittu nyt jo
100 vuoden ajan kansalaisten virkistysalueina, ei talousmetsia. Siksi
niiden merkitys luonnolle on &érettdméan suuri, toisin kuin paljon kau-
empana maaseudulla on talousmetsissa. Nyt on aika tehda tama selvi-
tys. Helsinkiin on poikkeuksellista luoda oikeasti upeasti kansainvali-
sesti kuuluisa kaupunkipuisto. Kansainvalisesti kuuluista. Puisto yhdis-
taisi maa- ja vesiyhteyksien kautta villit kaupunkimetsat, saariston, va-
paat merenrannat ja ekologisin kaytavin vanhat kulttuurimaisemat,
puistot, kartanoymparistot ja vastaavat. Ei taida olla Suomessa muuta
kaupunkia, jolla on téllainen mahdollisuus kuin meilla kehittdd Suomen
upeaa paakaupunkia kasvavana kaupunkina ja ottaa nama arvonako-
kulmat huomioon ja tehda naista yhteinen paatos, etta tdhan suuntaan
Helsinkia viedaan. Meri ja metsat, rannat ja puistot, niityt tarjoavat meil-
le helsinkilaisille terveyhdyttavan elinympéariston ja merkittavan tulevai-
suuden vetovoimatekijan — kuten upea kantakaupunki kulttuurikohtei-
neen, kulttuuripuistot, kartanoalueet, viheralueverkosto, Keskuspuisto,
lahisaaristo ja meille puhdas ilma.

Arvoisat valtuutetut.

Toivon sydamestani, etta perustamisselvitys tehdaan perusteellisesti,
jota seuraava valtuusto voi asianmukaisesti kasitella asian tAman pe-
rusteellisen selvityksen kautta. Ja miten hieno lahja olisi 100 vuotta
tayttavalle Suomelle tAméan asian paattaminen juhlakokouksessa viela-
pa jopa taman vuoden aikana!

Kiitos kaikille asiaa edistaneille.

Arvoisa puheenjohtaja. Valtuutetut.

Kaupunginhallituksen vastauksessaan mainitsema kansallisen kaupun-
Kipuiston perustamisselvitys on tdssa tapauksessa tarpeen ja perustel-
tu. Vastauksessa ei kuitenkaan selvinnyt, milloin mainittu kaupunkipuis-
ton perustamisselvitys tehtéisiin. Olenkin tehnyt jarjestelmé&an seuraa-
van ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta selvitetdan mahdolli-
suudet aloittaa kaupunkipuiston perustamisselvitys vuoden
2017 kuluessa.
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Valtuutettu Hakanen

Kiitos.

Puheenjohtaja.

Kansallinen kaupunkipuisto Helsinkiin -kansalaisliike on aktiivisuudel-
laan tuonut taman asian uudella vakavuudella paatéksenteon agendal-
le. Kansalaisliikkeen kokoamat tiedot, yhteydet ja kokemukset on tér-
ked ottaa kayttoon, kun kansallisen kaupunkipuiston perustamista ryh-
dytaan selvittamaan.

Kaupunkisuunnitteluvirastossa on suhtauduttu torjuvasti kaupunkipuis-
ton perustamiseen. On sanottu, etta Helsingin viherverkosto, kaupunki-
luonto, kulttuuriarvot ja merellisyys on jo turvattu yleiskaavalla. Taméa
muistuttaa presidentti Trumpin neuvonantajien puhetta vaihtoehtoisista
faktoista. Yleiskaavahan mahdollistaa rakentamisen useimmille Helsin-
gin arvokkaista viher- ja virkistysalueista. Juuri siksi kansallista kau-
punkipuistoa tarvitaan.

Kaupunkisuunnitteluviraston kannanotoissa nakyy yllattavan vanhakan-
tainen kasitys kansallisesta kaupunkipuistosta. Sita arvioidaan lahinna
viher- ja virkistysalueiden verkostona, jonka suojelua pidetdén jarruna
dynaamiselle kaupunkikehitykselle. Onneksi monet muut virastot ja lau-
takunnat ovat ymmarténeet, ettd aloitteessa on kysymys Helsingin vi-
heralueiden, vihersormien ja merellisten alueiden toisiinsa liittamasta
luonto- ja kulttuuriympaéristdjen kokonaisuudesta. Se vahvistaisi Helsin-
gin strategiaa ja miksei brandiékin ekologisena kulttuurikaupunkina.

Kaupunkipuiston konkreettinen maarittely ja alueellinen rajaus on tie-
tysti mahdollista tehd& vasta perustamisselvityksen pohjalta. Tama ei
tarkoita, sita etta paatdsvalta siirrettaisiin jotenkin ministeridlle, kuten
on vaitetty. Kaupunki tekee siis itse kansallista kaupunkipuistoa koske-
vat paatokset. Toisaalta samasta syysta on tarkea olla kaavoittamatta
nyt rakentamiseen sellaista, jonka ehka haluamme siséllyttaa kaupun-
Kipuistoon. Ymparistoministeriohan ei voi lain mukaan vahvistaa kan-
salliseen kaupunkipuistoon alueita, jotka kunta on kaavoituksessa méaéa-
ritellyt johonkin muuhun kayttoon.

Selvityksessa pitaa ylittdd mielestani virastojen vanhoja reviiriajatuksia
ja kehittaa poikkihallinnollista, eri toimialojen yhteisty6hon perustuvaa
suunnittelua. Tata asiaa ei ole mitaan syyta myoskaan viivyttaa kau-
punkisuunnitteluviraston esityksill&, joiden mukaan sen pitaa ensin teh-
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Valtuutettu Vesikansa

da tarveselvitys ennen kun voidaan ryhtya varsinaisesti selvittamaan
asiaa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tasta perustamisselvityksesta voisi tehda Helsingin uuden osallisuus-
ja vuorovaikutusmallin pilottihankkeen, jossa asukkaat, jarjestot, asian-
tuntijat ja kaupungin kaikki toimialat ovat mukana valmistelemassa esi-
tysta kansallisesta kaupunkipuistosta. Silla voitaisiin ehka palauttaa jo-
tain yleiskaavakasittelyssd menetetysta asukkaiden luottamuksesta
kaupungin tapaan suunnitella kehitystaan.

Lopuksi, puheenjohtaja, haluan kannattaa edella esitettya pontta.

Kiitos.

Puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Itse olen miettinyt, etté ainakin minulle olisi helpompaa, jos Heinolasta
kotoisin oleva mieheni ei aina paasisi sanomaan ja kuittailemaan siita,
kuinka Heinola on edelld ja perustanut kaupunkipuiston jo kauan Hel-
sinkia aikaisemmin. Tama on asia, josta Helsingilla olisi opittavaa muis-
ta suomalaisista kaupungeista, ja niitd kokemuksia on onneksi taman
aloitteen yhteydessa myds kuultu. Meilla on erilaisia varauksia siitd, mi-
t& kansallinen kaupunkipuisto Helsingissa tarkoittaisi, ja sen takia onkin
tarkeaa, etta perustamisselvityksen yhteydessa kaydaan myos kaikkia
niita huolia lapi ja katsotaan mallia, miten muissa kaupungeissa on kui-
tenkin pystytty toimimaan erinomaisesti, ja kokemuksethan ovat olleet
erittain positiivisia muissa suomalaisissa kaupungeissa.

Sen takia kannatan lampimasti tata aloitetta ja tietenkin myos sita, etta
selvitys tehdaén. Kannatan myos Timo Raittisen pontta, etta selvite-
taan mahdollisuudet tehd& perustamisselvitys jo tAman vuoden aikana.

Sen lisaksi tdssa aloitteessahan puhutaan paljon Suomi 100 -
juhlavuodesta, ja sen takia toivoisin, etta siind samassa hengessa sel-
vittdisimme myds, mita kaupunkilaisille namé alueet, kulttuuriymparistot
kaupunkimetsét ja luonnon ymparistot merkitsevat. Teen sen takia talta
kuulostavan ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd hyvaksyessaan aloit-
teen selvitetddn mahdollisuudet jarjestaa perustamisselvi-
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Valtuutettu Niiranen

tyksen yhteydessa kysely kaupunkilaisille siitd, mita helsin-
kilaiset kaupunkimetséat, puistot ja kulttuuriymparistot kau-
punkilaisille merkitsevat.

Se tieto olisi nimittain arvokasta myds sille perustamisselvitykselle ja
ehké& osaltaan halventaisi myds niitéa taman kansallisen kaupunkipuisto
-ajatuksen vastaisia ajatuksia tai pelkoja, mita on ollut seka virkamies-
kunnassa etta varmasti myos paattajien keskuudessa, jos saisimme
my0s sita suoraa kansalaisten aanta. Sitahan tosissaan yleiskaavan
yhteydessa kuulimme, mutta toivoisin, etta sitd voisimme selvittaa
myos kyselylla.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kansallinen kaupunkipuisto on sinallaan hyva ajatus. Olen yksi aloit-
teen allekirjoittajista, mutta mielestani tata aloitetta on edelleen selvitet-
tava. Ensinnakin tulisi tietysti maaritella se alue, jota tama kansallinen
kaupunkipuisto koskisi. Meillahan on Keskuspuisto ja niin sanotut vi-
hersormet ynna muut. Kun asiasta kaytiin keskustelua kaupunkisuun-
nittelulautakunnassa yleiskaavan valmistelukokouksissa, totesin, etta
esimerkiksi Keskuspuiston osalta tulisi m&aritella tarkemmin puiston ra-
jat. Nain ei kuitenkaan kaynyt, vaan toimittiin pikseliperiaatteella. Nyt
kun yleiskaava on taalla valtuustossa hyvaksytty, kaupunkipuistolle tai
Keskuspuistolle on saatava vihdoinkin pysyvat rajat. Keskuspuisto on
meille kaikille helsinkilaisille erittdin rakas paikka, ja sen johdosta sita
on jatkossa syyta varjella tarkoin.

Esitetty selvityksen tekeminen kaupunkipuistosta on hyva etenemista-
pa. Meidan tulee kuitenkin myds sitéd pohtiessa méaaritella viheraluei-
demme kayttttavoitteet ja hoidon periaatteet luovuttamatta ohjausta ja
maaraysvaltaa ymparistoministeriolle. Eli mielestani meidéan on jatkos-
sa pidettava mahdollisena erilaisten alueiden ja kaupunginosien jous-
tava kehittdminen — my6s siis virkistysalueiden kehittaminen, jotka
puiston sisélla olisivat. Eras vaihtoehto olisi luoda oma helsinkildinen
mallimme, jonkinlainen metropolin kaupunkilaispuisto, jossa mallissa
ohjat sailyisivat meilla helsinkilaisilla, eivatka ne siirtyisi esimerkiksi
ymparistoministeriolle.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Rantanen

Kannatan esitetyn selvityksen laatimista ja valtuutettu Raittisen toivo-
muspontta.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tama kaupunkipuistoajatus on kauhean kaunis, mutta tavallaan kun
miettii, tdsta ei ole hirvean kauaa aikaa, kun taalla hyvaksyttiin yleis-
kaava, niin miten siin& vaiheessa ei oltu kovin huolissaan kuitenkaan
niista alueista, joita tAhan kaupunkipuistoon on todennakoéisimmin aja-
teltu. Koska minun kasitykseni mukaan yleiskaavakeskustelussa meni-
vat ne alueet sinne rakentamisen alle, joita esimerkiksi kaupunkipuisto-
porukka silloin esitti. Eli haluaako osa tésta salista nyt syoda ja sailyt-
taa kakun?

Sitten taas toisaalta voisi ajatella, ettéa jos tama samantyyppinen poli-
tiikka jatkuu, ehka on syytakin, ettd me suojelemme viheralueitamme
taman kaupungin poliitikoilta. Ehk& siinakin mielessa tama kaupunki-
puistoasia on hyva selvittaa. Olen ihan tyytyvainen, etta tahan tulee
tyoryhma, mutta tavallaan tdssa tulee vahan mieleen, ettd onko tassa
nyt tosiaan jonkin sortin poliittinen silméankaantétemppu, eli etté vaalien
jalkeen sitten tullaankin ulos tydryhmasta, etta sellaista ei tarvita. Se
herattda huolta.

Valtuutettu Nieminen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuustotoveri Mari Rantaselle voin todeta, etta ei tdssa ole mistaan
silmankaantétempusta kyse. Kysykaa tuolla ylhaalla olevilta henkildilta.
Tama on pitkallisen valmistelutydn ja laajojen kansanliikkeiden jo vuo-
sia valmistelema asia, eika tamanhetkinen yleiskaavakeskustelu ole se
syy téhan asiaan, vaan tassa on pitkat juuret talla asialla. Arvostan pu-
heenvuoroa sellaisena kylla, mité tarkoitit tai mita puhuit, mutta taman
halusin vain selvittaa. Kyse ei ole nyt vain ad hoc -paattksesta ja esi-
tyksesta, vaan pitkasta asiasta, pitkasta juoksusta.

Kiitos.
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Valtuutettu Kivekas (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Mari Rantanen kysyi, tuleeko tydryhmasta sitten yhtakkia
vaalien jalkeen vastaus, etta eihan taalla mitaan puistoa tarvitakaan.
Tybryhman puolesta en tietenk&&n voi mitdan luvata, mutta oma na-
kemykseni on, etta sellaista vastausta ainakaan me emme ole valmiita
hyvaksymaan. Me vihreat olemme esittdneet kansallisen kaupunkipuis-
ton perustamista Helsinkiin nyt ainakin 3 kertaa, ja tarvittaessa tulem-
me esittdmaan ja kannattamaan sita kaikissa paatoksenteon vaiheissa,
misséa se kasittelyyn vain tulee. Toki muiden puolueiden puolesta en voi
mitdén luvata, vaan sen ratkaisevat aanestgjat ja sen jalkeen tulevan
valtuuston paatos tassa salissa.

Valtuutettu Luukkainen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kuten valtuutettu Kivekds ensimmaisessa puheenvuorossaan totesi,
asia on todella tuttu meille pitkaaikaisille valtuutetuille. Kun olen itse
taalla valtuustotydssa nyt mukana 7:métté kautta, muistelen, etta olen
itsekin jattanyt kerran tai pari jo aloitteen jopa vuosikymmenia sitten
nimenomaan kansallisen kaupunkipuiston perustamisesta Helsinkiin
sen jalkeen kun se lainsaadannolla oli mahdollista. Mutta kun sitten ta-
jusin, etta se maaraysvaltahan siiné siirtyy ymparistoministerille ja sen,
ettd ymparistoministerina voi olla myo6s joku kepulainen, en enaa sen
jalkeen ole ollut asiasta niin kauhean innoissani. Mutta toki kannatan si-
ta, etta tama perustamisselvitys nyt tehdaan, varsinkin jos sen lopputu-
loksena voidaan pelastaa Keskuspuiston, Tuomarinkylan ja Vartiosaa-
ren arvokkaat luontoalueet rakentamiselta. Liséksi kannatan valtuutettu
Raittisen tekemaa pontta.

Kiitos.

Valtuutettu Niiranen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Hannele Luukkainen tuossa totesi saman, mink& minakin, etta vallan
tai maaraamisoikeuden siirtyminen helsinkildisten kasista pois muualle
ymparistoministerioon on tassé ihan selvasti yksi riski helsinkilaisten
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virkistysalueiden tulevaisuuden osalta. Olisikin mielenkiintoista kuulla,
miten siella aina niin innovaattorimyonteisten vihreiden taholla ja tule-
vaisuusmyonteisten vihreiden taholla suhtaudutaan tallaiseen ajatuk-

seen, ettd kehitettaisiinkin joku aivan ikioma Helsingin puistotyyppi, jo-
ka olisi hengeltaan samansisaltdinen kuin kansalliset kaupunkipuistot,
mutta niin ettd maaraysvalta sailyisi helsinkilaisilla.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

En oikeastaan ymmarra tata huolta, mika valtuutettu Luukkaisella ja
Niirasella on. Lainsdadannon mukaan Helsingin kaupunki ensinnakin
tekee sen perustamisselvityksen, ja sen pohjalta kaupunginvaltuusto
maadrittelee, mitka ovat ne alueet ja arvot ja milla tavoitteilla se niita ha-
luaa kansalliseen kaupunkipuistoon sisallyttaa. Ei ministerit voi sen jal-
keen tulla sanomaan, ettd me haluamme sinne sisallyttaa jotain muuta.
Se, etta ministerio vahvistaa jotain, niin en tieda tapausta, jossa minis-
teriod olisi mydskaan toisinpain toiminut, etta jos valtuusto paattaa jotain
siihen sisallyttad, niin ministerio ilmoittaisi, ettei kelpaa. Ainoa riskihdn
tassé on se, ettad Helsingin kaupunki menee omalla kaavoituksellaan
maarittelemaan alueille sellaista kayttétarkoitusta, joka ei sisally tdhan
lain mukaiseen kansallisen kaupunkipuiston kriteeristoon. Mutta silloin-
kin me teemme sen hélmdyden, ja me voimme sen onneksi viela valt-
taa.

Valtuutettu Niiranen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

En olisi kylla noin sinisilmainen kuin valtuutettu Hakanen tassa asiassa.
Jos sielld on maaritelty kuitenkin suhteellisen laveilla periaatteilla nama
puistoalueiden kaytot, niin kylla siind ministeriot ja valtiovaltapuoli sitten
aika nopeasti ottavat pikkurillista kiinni ja vievat sen jalkeen koko k&-
den. Kehotan Hakastakin miettimaan tarkoin viela tata asiaa.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Jos tallaisia uhkakuvia maalaillaan, silloin olisi kylla hyvé kertoa, mihin
lakipykal&an tallainen uhka perustuu ja onko sellainen jossakin ilmen-
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nyt. Esimerkiksi kaupunkisuunnitteluviraston aineistossa minua ham-
mastytti, etta siis viraston virkamiehet menevat puhumaan Ruotsin
lainsaadannosta — ikd&n kuin Suomessa toteutettaisiin Ruotsin lain-
saadantoa tassa asiassa — ja unohtavat kokonaan, etta taltd osin Ruot-
sissa valtiolla onkin enemman valtuuksia kuin Suomessa, jossa asian
paattaa kaytdnnossa se kunta, joka haluaa téllaisen perustaa, ja se
maadrittelee jotain, jonka valtiovalta sitten ymparistoministeriéssa vah-
vistaa.

Valtuutettu Nieminen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Huru

Kiitos, puheenjohtaja.

Pelkotilat ovat tietenkin merkittavia meille kaikille, ja ymmarran tassa
suhteessa valtuutettu Niirasen pelon asian suhteen kadenviejista. Mut-
ta kun naiden kadenviejien kanssa keskustelee, mité ilmeisesti myods
valtuutettu Niiranen on tehnyt tai puheenvuorosta paatellen ei ole teh-
nyt, jarjestelma toimii kylla ihan eri tavalla. Itse olen ollut kaikkiin minis-
terion valmistelijoihin yhteydessa naissa asioissa, myds niihin kuntiin
yhteydessd, missa taméa kansallinen kaupunkipuisto on perustettu. He
ovat aarettoman tyytyvaisia tehtyihin ratkaisuihin. Mutta pelko pois, mi-
nisteriossa ei ole kadenviejia.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ehdoton kylla kansalliselle kaupunkipuistolle, jos se estaa Keskuspuis-
ton silpomisen tai sen paloittelun osiin. Taalla on tuotu aikaisemmissa
puheenvuoroissa esiin tama, etta milla tavalla Helsingin paatantavalta
pidetdan omissa nyppysissa. Se onkin tarkeata, koska meillahan Hel-
sinki on pohjolan helmi ja erityisesti juuri tamé&n vapaana lainehtivan
meren tahden, joka tdssa kaupungin edessa avautuu. Miten me todel-
lakin tuomme taman pohjolan helmen ja meren osaksi tata kaupunki-
puistoa? Taalla oli viitattu aiemmin naihin saariin, niin olisi kylla todella-
kin ihan kohtuullisesti mietittavissa, etta ne laitettaisiin siihen samaan
nippuun.

Se, mika tassa pitaisi huomioida kanssa, miten me muodostamme sin-
ne naita reitteja, joita pitkin ihmiset voivat sitten kaupunkipuistossa liik-
kua, jotta se toisi nakyvyytta Helsingin kaupungille ja miten me mainos-
tamme sen, ettd ihmiset todellakin tietavat, ettéd meilla Helsingissé on
kaupunkipuisto. Mutta kylla kansalliselle kaupunkipuistolle.
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Valtuutettu Kolbe

Ledamoten Mansson

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Tarkea keskustelu isoista linjoista. Tassa naen itse, ettd on vastakkain
kunnallinen itsehallinto ja tarve saada johdatusta valtiolta, tdssa ta-
pauksessa ymparistoministeriolta. Tietysti valtuutettu Luukkaiselle, joka
karsii myos pelkotiloista, voisi todeta, etta kylla taalla keskusta olisi
kannattanut keskuspuiston sailyttamisté toisin kuin eraéat muut.

Keskustelu osoittaa, miten tarkea luonto ja metsa ja viheralueet ovat,
mutta heraa kysymys, onko se keinovalikko, joka tanaan, kun modernia
kaupunkia kehitetaan, aivan kohdallaan — eli tama ylhaaltapain tuleva
ohjattavuus, josta aikaisemmissa puheenvuoroissa on ollut paljon pu-
hetta. Muun muassa valtuutettu Niiranen on viitannut tdh&an huoleen, ja
huoli on osin aiheellinen, koska Helsinki jos mika on kaupunkina ollut
viheralueiden kehittamisen karjessa jo ensimmaisten puistojensa myo-
té 1800-luvun puolessavalissa, ja kaupunkipuistokulttuuri taalla on aika
syvalla rakenteissa ja ymmarryksessa.

Kannatan tassa yhteydessa valtuutettu Vesikansa pontta, joka tulee ai-
ka lahelle niita ajatuksia, joita itsellanikin on. Eli se, etté tulevaisuuden
vihertarpeita voi olla haastavaa ennakoida, ja jos tulee téllainen ylhaal-
tapain rakennettu kaupunkipuisto, se saattaa jattda varjoonsa sen, etta
asukkaiden ja kaupunkilaisten tarpeet muuttuvat. Tassé suhteessa Ve-
sikansan aloite on tarkea, etta katsotaan, mita tarpeita kaupungissa,
kaupunginosissa, alueilla ja kortteleissa on.

Tama konsepti on kansallinen. Se aikoinaan on perustettu antamaan
tukea juuri kaupungeille ja kaupunkien ulkopuolisille kansallispuisto-
hankkeille, mutta tAmé& Helsingin vahva osaaminen talla alueella on
tuottanut niin hyvia tuloksia, ettéd jAdmme odottamaan selvitysta, ja teh-
daan sitten paatokset sen pohjalta — lopullisesti.

Kiitos.

Tack, ordférande.
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Perustelut talle hankkeelle, taman selvittdmiselle on jo esitetty taalla
hyvin. Mina keskityn vain oikaisemaan 2 vaarinkasitysta, jotka osittain
ovat taallakin tulleet esille. Minun pieni puheeni mahtuu tahan yhteen
aanestyslappuun, anteeksi tama lapun vaarinkaytto.

Ensimmainen vaarinkasitys, jota ei ehka niinkdan ole mainittu taalla,
mutta tiedan, etta se on liikkeella, on se, etta nyt rakennettaisiin joku
ihan uusi puisto, uusi iso puistoalue, jota ei Helsinkiin valttamatta mah-
tuisi. Eihan siitd ole kysymys, vaan nimenomaan siita, etta valitsemme
olemassa olevista puistoista — Keskuspuisto metsineen etunenassa ja
toivon mukaan merellinen Helsinki, saaristo, plus, huomatkaa, ei aino-
astaan naita viheralueita vaan myos rakennettuja ymparistoja. Valit-
semme tietyn alueen tai tietyt alueet, jotka me nimedmme kansalliseksi
keskuspuistoksi. Nain ovat nimenomaan muut kaupungit tehneet. Sil-
loin liitytaan tahan verkostoon, jolla on ellei muuta niin ainakin markki-
nointiapua turismia ajatellen.

Esimerkkina Turussa kansallisen kaupunkipuiston muodostavat Aura-
joen ranta ik&an kuin alusta loppuun siell&a kaupungin puolella seka
saaristo eli Airisto. Jos tata ajatellaan Helsingissa, niin se olisi Keskus-
puisto plus saaristo. Taas Hameenlinnassa taman kaupunkipuiston
muodostavat linna-alue eli heiddn Suomenlinnansa ja Aulangon alue eli
heidan Keskuspuistonsa. Nain yksinkertaista se on: muodostetaan ny-
kyisistd olemassa olevista alueista kansallinen kaupunkipuisto.

Toinen vaarinkasitys, johon on viitattu taallakin useassa puheenvuo-
rossa, on tama, etta valtio ymparistoministerion kautta paasee maa-
raamaan. Siksi kai kaupunkisuunnitteluvirasto on alun perin suhtautu-
nut tdhan nihkeasti. Kansalaislikkeemme, jossa minékin olen ollut mu-
kana, jarjesti tdsta teemasta seminaarin, jossa nimenomaan kysyimme
Turun ja Hameenlinnan edustajilta, onko nain kaynyt. Vastaus oli: aluk-
si piti se tydnjako selvittdd, mutta sen jalkeen on sujunut erinomaisesti.
Ei ole tullut mitaan riitoja ymparistoministerion kanssa. Nain tamakin
vaarinkasitys nyt kerta kaikkiaan voidaan oikaista.

Mainitun Turun ja Hameenlinnan liséksi kaupunkipuistoja, kansallisia
sellaisia on muun muassa Hangossa, Porvoossa ja Kotkassa eli Hel-
singin molemmin puolin. Nyt emme saa mydhastya tasta junasta niin
etta Espoo ehtii aikaisemmin, vaan nyt tuumasta toimeen. TAma olisi
erinomainen juhlavuoden projekti. Kannatan Raittisen pontta, etta edes
tdma selvitys laitetaan tana vuonna kayntiin. Kannatan myos Vesikan-
san pontta téllaisen sanotaan kansalaisiin ankkuroimisen merkeissa.
Hyva hanke kerta kaikkiaan, ei kai kukaan edes kehtaa &&nestéaa nyt
selvittamista vastaan.
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Valtuutettu Stranius

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Myds ymparistdlautakunnassa, jonka varapuheenjohtajana itse toimin,
paatettiin puoltaa taman tarveselvityksen tekemista. Puiston perusta-
minen auttaisi sailyttamaan ne keskeiset luonnon ja kulttuuriympariston
kohteet, ja tietysti tAmén kansallisen kaupunkipuiston perustaminen oli-
si hieno lahja 100-vuotiaan Suomen paakaupungille ja koko Suomelle.

Valtuutettu Niiraselle ja muille huolestuneille voi viela ehka todeta, etta
tama kansallinen kaupunkipuisto on maankaytt6- ja rakennuslain
68—71 8:issa maadritelty erityisen statuksen omaava alue. Sen tarkoitus
on kaupunkimaiseen ymparistoon kuuluvan alueen kulttuuri- tai luon-
nonmaiseman kauneuden, luonnon monimuotoisuuden, historiallisten
ominaispiirteiden tai siihen liittyvien kaupunkikuvallisten, sosiaalisten,
virkistyksellisten tai muiden erityisten arvojen sailyttaminen ja hoitami-
nen.

Tassa lainsdadanndssa ja kaupunkipuistoa varten tehtavassa hoito- ja
kayttosuunnitelmassa, jonka kunta laatii, nd&ma maaritellaan viela tar-
kemmin. Eli kylla kunnalla jatkossakin on itsemaaraamisoikeus kaavoi-
tukseen ja sita kautta mahdollisuus méaaritella se, mitka alueet kaupun-
Kipuistoon kuuluvat ja mitka eivat.

Tama on hieno juttu, etté kansalliselle kaupunkipuiston perustamiselle
on Helsingissa laaja kannatus, eli 79 yhteis6a on allekirjoittanut tAman
esityksen, jossa kannatetaan selvityksen tekemista ja puiston perusta-
mista, ja kuntalaisaloitteenkin on allekirjoittanut yli 6 300 henkiléa. Kun-
talaisten ja jarjestojen kiinnostus tahan puistoon on ollut tosi pitkajan-
teistd, ja tasta syysta esimerkiksi valtuutettu Raittisen ponsi aikataulus-
ta on hyva ja valtuutettu Vesikansan ponsiesitys kaupunkilaisille tehta-
vasté kyselysta on tosi tarkea.

Kyllahan tamé nyt tuntuu toki siitd huolimatta kovin hitaalta, kun helpos-
ti tdssd menndan vain siihen, etta selvitetdan mahdollisuutta selvittaa
selvitysta ja sen esiselvitysta. Tuntuu, etta hitaasti menndan, mutta
upeata, ettd nyt tdndan tama kuitenkin nytkahtaa pykalan verran
eteenpain.

Kiitos.
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Valtuutettu Niiranen (vastauspuheenvuoro)

Kaupunkipolitikassa monet asiat etenevat hitaasti, ja ei se aina huono
ole, etta harkitaan tarkoin se, mita tehdaan, kun paatetaan todella mit-
tavista hankkeita kuten tallainen kansallinen kaupunkipuisto -asia on.
Ei siina, valtuutettu Stranius, tule myéskaan hosua. Siina ei kylla mielta
ole. My0s esittaisin viela uudelleen painokkaasti, etta tassa nyt piak-
koin tehtavassa selvityksessa selvitetaan myoés hyvin tarkoin se, mitka
nama mahdolliset maaraysvallan siirtymiset esimerkiksi ympéaristomi-
nisteridlle tulevat olemaan ja kuinka se mahdollisesti puolestaan hidas-
taisi sitten helsinkilaista kaupunkikehitysté ja kaupunkilaisten virkistys-
alueiden joustavaa kehittamista.

Valtuutettu Stranius (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Vepsa

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut. Hyva valtuutettu Niiranen.

Kylla ilman muuta olet oikeassa, ettd kannattaa tietenkin edeta naissa
kysymyksissa harkiten. Tassahan kuitenkin kannattaa muistaa, etta ta-
vallaan mitaan uusia puistoja ja uusia suojelualueita tai sellaisia ei pe-
rusteta, vaan ne ovat niitéd olemassa olevia, jotka aika hyvin tiedetaan
ja tunnetaan. Toisaalta kun tata on edistetty vuodesta 2002 alkaen, ta-
vallaan tdma tahti ei ole ehka lilan nopea kuitenkaan ollut.

Kiitos.

Kannan Jarmo Niemisen aloitetta kansallisen kaupunkipuiston perus-
tamisesta Helsinkiin. Terveydenhoitajana haluan tuoda esille luonnon
ja viheralueiden tarkean merkityksen kuntalaisten hyvinvoinnin, virkis-
taytymisen ja terveydellisten vaikutusten kannalta. Keskuspuistoa on
nakerrettu jo tarpeeksi, ja kansalaisliikkeet ja eri kaupunginosayhdis-
tykset ovat tehneet pitkaan yhteistyota Helsingin vihersormien, kulttuu-
ri- ja merellisten alueiden sailyttamisen puolesta. Kuntalaisten toiveita
ja mielipiteita tulee ottaa huomioon ja kunnioittaa, koska kuntalaisten
kuuleminen ja osallisuus on Helsingin strategiassa jo, ja sita ei voi Si-
vuuttaa. Kannatan perusteellista selvitysta kaupunkipuistosta ja siita
paattamisen jattamista seuraavalle valtuustolle. Kannatan valtuutettu
Raittisen esittdmaa toivomuspontta.
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Valtuutettu Valokainen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Kantola

Valtuutettu Niiranen

Kiitos, puheenjohtaja.

Taalla taas vedettiin tAméa byrokratia, etté kuinka pitaa miettia jotain jut-
tuja. Ei minun mielestani, jos pelkka aloitteen miettiminen kestaa puoli
vuotta, niin sitten tallainen puistojuttu... Helsingin yleiskaava, niin me-
han paatimme siitd, ettd nyt aletaan rakentaa sinne ja tanne, ja sitten
saastetaan sita ja tata. Tallainen puistojuttu, niin totta kai se pitaa olla
siina rinnalla, eli kaikille jotain. Me olemme kaupungissa, missa kavel-
l&&n, juostaan, ajetaan fillarilla, uidaan, asutaan, eletddn. Mielestani
olisi aika miettia sita, etta kaikille tulee jotakin, koska tama on alytonta
tallaista tyhmaa painimista, etta kannattaako... Etta joku haluaa jotain,
ja tama maksaa, aanestakaa ja tehkaa tata. Boring.

Kiitos.

Keskuspuisto on erittain tarkea asia, ja hyva etta naita ponsiesityksia
tasséa yhteydessa esitetaan, ettd tehdaan perustamisselvitys. Se on
ehdottoman tarkeaa niin ettd Keskuspuistosta jatkuu — oli se sitten
kaupunkipuisto tai Helsinki-puisto — joka tapauksessa niin etta asuk-
kaat myds jatkossa paasevat siihen vaikuttamaan.

Mielestani tassa on 2 asiaa, jotka puoltavat sitd, etta meilla todella on
olemassa joko se kansallinen kaupunkipuisto tai sitten tama Helsinki-
puisto. Toinen on ilmasto, josta puhutaan kansainvalisilla areenoilla,
valtakunnallisella tasolla. Meilla puhutaan keuhkoista, ja aina silloinhan
silla tarkoitetaan metsaa. Samanlaisia keuhkoja me tarvitsemme taalla
Helsingissa niin etta rakentamisesta huolimatta meilla on paikka, missa
ihmisilla on mahdollisuus rentoutua ja saada hyvinvoinnille tarkeé paik-
ka. Toinen on sitten tama brandi ihan. Siis kyllahan Helsinki paakau-
punkina ja yhtena eurooppalaisena paakaupunkina tarvitsee tallaista
keskuspuiston kaltaista paikkaa. Eli kannatan kumpaakin pontta, San-
na Vesikansan ja Timo Raittisen ponsiesityksia.

Kiitos.

Puheenjohtaja.
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Valtuutettu Puhakka

Valtuutettu Enroth

En kylla pyytanyt puheenvuoroa, mutta sanon lyhyesti kuitenkin sitten
Sinikka Vepsalle, joka tuossa mielestani hienosti totesi, ettd Keskus-

puiston nakertamisen pitaa loppua. Olen siitd ihan samaa mielta. Nyt
vain toivon, etta naita mietitdan todella tarkoin naita reunaehtoja.

Viela lisaisin, etta kun taalla yleiskaavaan monesti viitataan ja mita siel-
l& on nakerrettu ja muuta, niin siinakin kylla kannattaa nahda metsa
puilta. Siella tehtiin todella paljon ympéaristomyonteistakin yleiskaavaa.
Esimerkiksi nyt sitten merellisen Helsingin osalta panos oli erittain mer-
kittava ja hyva.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tama on erinomaista, etta tama nyt eteenpain menee edes pienin as-
kelin tama kansallinen kaupunkipuisto -hanke. Mielesténi valtuutettu
Vesikansan ponsiehdotus on erittdin hyva, ja olen ilahtunut, etta siina
on myos otettu huomioon kulttuuriympéristot osana kansallista kaupun-
Kipuistoa. Monesti mietitdan, etta pelkastaén ne viheralueet, mutta
esimerkiksi Vanhankaupunginlahtihan on mainio esimerkki siitd, miten
siella yhdistyvat ymparisto, luonto ja rakennettu ymparistd kokonaiseksi
kulttuuriymparistoksi. Mielestani on erinomaista, etta kysyttaisiin kau-
punkilaisilta, mita he haluaisivat tahan kansalliseen kaupunkipuistoon
mukaan. T&ma on lampimasti kannatettava tdmé Vesikansan ponsi.
Samoin tama etta kiirehdittaisiin tata perustamisselvityksen aloittamis-
ta, ja tAmé& nyt tosiaan kylla nappaisi aika kivasti tahan Suomi 100 vuot-
ta -kuvioon, eli silla tavalla olisi my6s tdmén juhlavuoden kunniaksi hie-
noa, etta saataisiin tama eteenpain, ettei tama jaisi pidemmaksi aikaa
lojumaan tdma asia.

Kiitoksia.

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen 20 vuotta ollut ndissa valtuustoissa, ja tAma kaupunkipuisto on ai-
na silloin talléin ollut esilla. Olen tah&n asti vastustanut sita sill& perus-
teella, etta siina siirrettaisiin valtuustolta valtaa ulkopuolisille. Kylla mie-
lestani pitaisi valitun elimen, kaupunginvaltuuston, pystya hoitamaan
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tallaisetkin asiat. Nyt sitten kun katsotaan tata esimerkiksi uutta yleis-
kaavaa, niin mehan olemme vahan toisessa tilanteessa. Meidan on
taytynyt kaavoittaa puistoja rakentamiselle, ja itse asiassa tama kau-
punkipuistohanke olisi suojannut esimerkiksi Keskuspuiston rakenta-
mishankkeilta. Ehka nainkin asia muuttuu, ettad voidaan nahda tarpeel-
lisena suojata.

Jos taté ajatusta sitten kehittdd pidemmalle, tullaan siihen, etta kun
meill& on tiettyja rakennustarpeita ja isoja hankkeita, kylla meidan tay-
tyy ndhda myos nama sailyttamisarvot ja yhteen sovittaa esimerkiksi 2
suunnitelmaa. Siin& mielessa taméa kaupunginhallituksen ehdotus ja
Niirasen ponsi, anteeksi taisi olla Raittisen ponsi, yhdessa antaisivat
mahdollisuuden kokonaisvaltaiseen harkintaan siitd, mitd me nyt sitten
oikein haluamme vapaalle maalle tehdé ja meidan naille kulttuuri- ja
luontoarvoillemme. Etta onko meidan syyta luopua siita, ettd me suoje-
lemme niitd rakentamiselta ja ndhda asia pikemminkin niin, ettd me py-
rimme luomaan kokonaisvaltaista Helsinkid, jossa osa tilasta ja pinnata
on sitten varattu tahan virkistykseen ja kayttoon eika niinkaan suojaan
rakentamiselta, vaan sen kayttotarkoitus hyvaksyttaisiin sitten esimer-
kiksi vapaa-ajan ja virkistyksen kayttoon.

Kiitos.

Valtuutettu Nieminen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Arvostan valtuustotoveri Enrothin dsken kertomaan pohdintaa, miten
meidan tulisi suhtautua viher- ja kulttuurialueisimme. Se on keskeinen
osa kaupunkisuunnittelua, tulevaisuudessa viela suuremmassa roolissa
kuin nykyisin, ja se on osa meidan kaupunkilaisten terveyttamme. Kii-
tos Matille hyvasta pohdinnasta.
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129 §
Esityslistan asia nro 8

VALTUUTETTU VESA KORKKULAN ALOITE KESKUSTATUNNELIVARAUKSESTA LUOPU-
MISESTA

Valtuutettu Korkkula

Kiitos, puheenjohtaja.

Tein viime vuoden toukokuussa aloitteen keskustatunnelivarauksesta
luopumisesta. Syy télle oli yksinkertainen: vaikka tunnelia ei koskaan
rakennettaisi, maksaa kaavassa oleva varaus kaupungille muiden ra-
kennushankkeiden yhteydessa valtavasti. Kuinka paljon tarkalleen? En
tieda, mutta minua kiinnostaisi tietaa, tietaako kukaan.

Sen tiedan, etté keskustakirjaston rakennuskustannukset — esimerkki-
na siis nyt vain keskuskirjasto — nousivat yli 2 miljoonalla eurolla kaa-
vassa olevan keskustatunnelivarauksen johdosta. Itdisen kantakau-
pungin, erityisesti Hakaniemenrannan, osalta keskustatunnelivarauk-
sen kustannus on valtava. Olen kuullut arvioita yli 30 miljoonasta eu-
rosta.

Myds historia pitéaa ottaa huomioon. Kuinka paljon rahaa on keskusta-
tunnelivaraukseen nyt talla hetkella kokonaisuudessaan mennyt? Enta
kuinka paljon tulee viela menemaan? Sitahan ei kukaan voi tietdd, mut-
ta talla hetkelld olevien kustannusten pitéisi olla tiedossa. Onko ne tie-
dot vain koottu yhteen, en tiedd. Rahalle olisi parempaakin kayttoa,
esimerkiksi koulujen sisdilmaongelmien korjauksiin kaivattaisiin nykyis-
td enemman resursseja.

Otso Kivekas on tehnyt aloitteeseeni liittyvan hyvan ponnen, ja kanna-
tan sitd, mutta tiedan, etta nythan sita ei voi kannattaa, kun han ei ole
viela puheenvuoroaan pitanyt. Kannatan silti. Meidan siis totta kai pitaa
saada kaikki keskustatunnelivarauksen aiheuttamat suorat ja epasuorat
kustannukset seka keinot vahentaa kustannuksia kaikin mahdollisin ta-
voin tietoomme. Viimeistaan seuraavassa yleiskaavassa me yhdessa
voimme luopua sitten tasté keskustatunnelivarauksesta kokonaan.

Kiitos.
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Valtuutettu Kivekas

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Valtuutettu Korkkula on tehnyt olennaisen aloitteen, jossa my6s vas-
tauksessa sinansa todetaan asian perusteet. Olemme juuri hyvaksy-
neet uuden yleiskaavan, jossa keskustatunnelin varaus on mukana, eli
pidadmme ylla mahdollisuutta joskus tulevaisuudessa rakentaa keskus-
tatunneli, ja tama tassa salissa laajasti hyvaksyttiin. Itse en usko, etta
keskustatunnelia tullaan koskaan rakentamaan. En usko siihen, koska
se on todella kallis. Tunnelirakentamisen hinta nousee jatkuvasti ja on
noussut huomattavasti siitd kun keskustatunnelia viimeksi suunniteltiin.
Silloin puhuttiin puolen miljardin suuruusluokasta. Nyt on vaikea uskoa,
ettd miljardi riittaisi. Ja sen hytdyt ovat itse asiassa aika vahaisia, var-
sinkin suhteessa tahan kustannukseen. Kuitenkin se on kaavassa, ja
kaavassa varaudutaan kaikenlaisiin tuleviin ratkaisuihin, joita suurta
osaa ei koskaan tehda. Hyva niin.

Se, mik& on ongelma, on taman varauksen hinta. Ettd kun meilla on
tunneli, jota ei toistaiseksi tehda, ei luultavasti koskaan tehda, varauk-
sen yllapitaminen ei saisi maksaa liikaa, koska se on todellista rahaa,
jonka me todellisesti maksamme. Keskustakirjastossa, siihen alle tun-
nelinpatkan rakentaminen maksoi 2 miljoonaa ja jotain paalle, ja sen Ii-
saksi keskustakirjaston koko rakenneratkaisu jouduttiin tekeméaéan tun-
nelivarauksen ehdoilla, eli siita tehtiin ikdan kuin silta. Toki saatiin hieno
lopputulos, mutta kustannus myds todellisuudessa nousi paljon, paljon
enemman kuin 2 miljoonaa. Saatetaan puhua kymmenistakin miljoonis-
ta. Kasittaakseni tamanhetkinen kasitys on, etta jos keskustatunneli iki-
na tehtaisiin, se ei menisi siitd keskustakirjaston alta. Se oli taydellinen
hukkainvestointi. Vaikka tunneli tehtaisiin, se menisi syvemmalle, ja se
rakenne siind on hyodyton.

Vanhoja virheita on turha murehtia liian kauan — tehty mika tehty — mut-
ta meidan pitaa valttaa tulevia virheita. Siksi olen tehnyt jarjestelmassa
nakyvan ponnen, jossa esitan, etta selvitetdan, miten voidaan minimoi-
da taman varauksen aiheuttamat kustannukset, etta tulevissa ja kayn-
nissa olevissa hankkeissa mietitdan, voiko sita varausta muuttaa sellai-
sin tavoin, jotka laskevat kustannuksia. Silla siind kaukaisessa tulevai-
suudessa, jossa ehka joskus se tunneli tehtaisiin, siind yhteydessa eh-
ka riittaa, ettd se on jollain tapaa tehtavissa. Meidan ei tarvitse pitaa si-
ta tdsmalleen siind kohti, mihin se on nyt satuttu piirtdmaan. Esimerkik-
si Hakaniemenrannassa kaupunkisuunnitteluviraston arvioissa keskus-
tatunnelivarauksen hinta on jopa 30 miljoonaa. Varmistin asian juuri
apulaiskaupunginjohtajalta, joka sanoi, etta Korkkulankin esiin tuoma
numero on oikea. Nain on laskettu virastossa, etta jos ei mitdan tehda,
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Valtuutettu Muttilainen

Valtuutettu Modig

varaus maksaa yhdessa paikassa 30 miljoonaa. Aivan varmasti on
mahdollista sdataa varausta, niin ettéa tama tuleva mahdollisuus pide-
taan, mutta kustannus pienenee tasta.

Siksi toivon tukea talle ponnelle, koska kukaan meista ei varmasti ha-
lua tuhlata rahaa turhuuteen. Voimme pitaa varauksen voimassa, mah-
dollistaa tunnelin rakentamisen joskus kaukaisessa tulevaisuudessa,
mutta voimme tehda sen ilman, etta tuhlaamme rahaa turhaan. Taméan
takia toivon tukea esittamalleni ponnelle.

Kiitos.

Kiitoksia puheenjohtaja.

Ensinnédkin kannatan pontta. Loistava ponsi, kiitoksia siitd. En lahde
toistamaan myoskaan keskustakirjastoon liittyvia tilanteita tai siihen
menneita euromaaria, mita tuli asken. Stadi on taynné porattua tunne-
lia, jota ei valttamatta tulla kayttdmaan. Yksi niista on Munkkivuoren
metroasema, joka on kaupungin ensimmainen metroasema. Meilla on
myo6s Kaisaniemen metroasema, jota ei otettu viela kayttéon silloin kun
siella olisi ollut mahdollisuus. Toki se oli véhan eri tilanne — siina oli se
haamuasema monta vuotta. Sita varten ei erikseen porattu tunnelia.
Olisi kiva, etta kun tata kaupunkia laajennetaan, varauduttaisiin palve-
luihin. Eli tuntuu aina siina vaiheessa kun kaupunki laajenee, etta mis-
tas sinne loydettaisiin nuorisotalo tai muita palveluita. Ei tassa ketaan,
toivon myds muiden valtuutettujen kannattavan kyseista pontta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Myo6s kannatan tata valtuutettu Kivekkaan pontta. Se on minusta erit-
tain hyvin ja se on hyvin muotoiltu, ja Kivekas sen myés hyvin perusteli.
Se on rakentava, ja se haastaa meidat nyt pohtimaan sitéa, onko taméa
nykyinen linjaus paras mahdollinen ja voidaanko sille 16ytda vaihtoeh-
toisia linjauksia, jotka olisivat seka liikenteellisesti ettéa taloudellisesti
jarkevampia. Uskon myds, etta kun me saamme jonkinlaisen arvion
naista kustannuksista, mita taméa varaus meille koko ajan tuo, se var-
maan lisda tassa valtuustossa kylla motivaatiota I6ytaa niitd uusia lin-
jauksia, jotka mahdollisesti sdastavat rahaa.
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Valtuutettu Abdulla

Valtuutettu Niiranen

Henkilokohtaisesti en kannata keskustatunnelia, vaan naen, etté kehit-
tamalla joukkoliikennetta ja liityntapysakointia muun muassa, voimme
vahentaa yksityisautoilun tarvetta keskustassa. Pitdisin sitéd parempana
suuntana. Ymmarran toki, ettd kasvavan paakaupungin on varaudutta-
va moniin tulevaisuuden haasteisiin ja moni naisté varauksista on sel-
lainen, joka ei koskaan tule toteutumaan. Mutta juuri sen takia Kivek-
kaan ponsi on nyt rakentava keino katsoa, onko télle varaukselle tar-
vetta ja mitd se meille maksaa ja mika voisi olla parempi ja vaihtoehtoi-
set linjaukset télle, koska pelkastaan tama keskustakirjasto esimerkki-
na osoittaa sen, ettd tata on tarkasteltava uudelleen.

Kiitos, puheenjohtaja.

Nimenomaan muistan itse 20-luvulla, kun tehtiin varaus, kysyin silloin
sind samana paivana, ettd tama varaus kun tehtaisiin, mita se maksaa.
Meille sanottiin silloin, etta tama tehdaan, jos joskus vaikka 50 vuoden
jalkeen tarvitaan, niin sen takia pitaisi tehda. Kukaan ei silloin minulle
vastannut, paljonko maksaa. Nyt yllatys, yllatys, keskuskirjaston tunneli
pelkastaan, pieni patkd, maksaa yli 20 miljoonaa, ja sitten taméa koko-
naisuus 30 miljoonaa. Kuulostaa aivan jarjettomalta ja poyristyttavalta.

Itse en kannata ? tyhjia tunneleita odotellaan, joskus tarvitaan. Minun
mielestani voi kehitella monipuolisia asioita ja katsoa, mika on jarkevin-
ta kaupungin talouden kannalta. Silloin itse keskuskirjasto kynsien
hampaiden yhteinen kannatin, kun pelkéasin silloin, etté jotta en astuisi
silla tavalla, etta tulisi sellainen tilanne, etté olisin vastustamassa sivis-
tystd. Mutta miné pelkasin, etta lahikirjastot haviavat taman takia. Sil-
loin nimenomaan se tunneli oli, ja me kysyimmekin, minka takia taméa 2
miljoonaa tunneli viela liséksi taman kirjaston paalle tulee, niin todella
se on aivan jarjetdon tama tunneli. Erittéin hyvan kysymyksen on tehnyt
Vesa.

Puheenjohtaja.

Valtuutettu Modig totesi hienosti ja aivan oikein, ettd joukkoliikennetta
kannattaa voimakkaasti kehittaa ja myads liityntdpysakaintia. Olen tasta
tasmalleen samaa mieltd. Onneksi lansimetro tulee, niin saamme toi-
vottavasti fiksut espoolaiset siirtymaan joukkoliikenteen pariin ja kanta-
kaupungissa olisi sitten vahemman autoja. Mutta tosiasia on se, etta
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tasta lansimetrosta ja muusta joukkoliikenteen kulkutapaosuuden li-
saantymisesta huolimatta kantakaupungin liikkenne tukkeutuu tulevai-
suudessa nykyistd enemman. On valitettavaa, etta aina kun liikentees-
té puhutaan, vihreiden ja laitavasemmiston ajattelu tuntuu l&htevan sii-
ta, etta kaikki autot pois eika mitdan merkittavia yksityisautoilun liiken-
neinfran investointeja saa tehda. Tama voi tulla kaupungille ja sen ta-
loudelle pitkalla tahtaimella kalliiksi, kun autoliikenteesta riippuvaisia
ihmisia ja yrityksia muuttaa kaupungista pois rahoineen, veroineen.

Keskustatunneli paatettiin laittaa varauksena yleiskaavan yhteydessa,
eika sitd mielestani tule eiké voi valtuustoaloitteella mitatoida. Toisek-
seen on niin, ettd kun kantakaupunkia halutaan kehittdd enemman kéa-
velykeskustan suuntaan, keskustatunnelin tarve lisaantyy entisestaan.
Tunneli olisi omiaan parantamaan kavelijoiden turvallisuutta, ja kau-
pungin linjausten mukaanhan liikenteessa ykkdsia ovat kavelijat. Aut-
taisi se tunneli pyorailijoitakin, kun autoliikenne olisi maan alla — ainakin
ehka suuremmalta osalta. Samoin ilman laatua eli kantakaupungin
asukkaita tama auttaisi.

Sitten kun taalla on viitattu keskustatunnelin hintaan, niin lopuksi to-
teaisin, etta voisihan sen maksaja olla myds yksityinen taho tai niin, et-
ta sitd rahoitettaisiin kayttajamaksuin.

Valtuutettu Kivekas (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Niiranen esitti jossain maarin yksildimattomia syytteita vih-
reiden autovastaisuudesta. N&in ei tietenk&éan ole. Emme vastusta au-
toja. Hyvaksymme, etta autot ovat osa kaupungin liikennetta. Tiedam-
me sen kaikki. Nyt keskustelussa erityisesti ponnen osalta kyse on vain
siitd, voidaanko autoiluratkaisuissakin kayttaa rationaalista kustannus-
harkintaa ja pyrkid minimoimaan tarpeettomat kustannukset — erityises-
ti sellaisten ratkaisujen kustannukset, joita ei ehka koskaan tehda. En
itse né&e, ettd keskustatunneli ja kavelykeskusta liittyisivat juuri miten-
kaan yhteen. Keskustatunneli on tarkoitettu lapiajoon Helsingin ohi.
Kavelykeskusta liittyy liikenteeseen keskustassa. Nama ovat 2 eri asi-
aa. Mutta toivon, etta valtuutettu Niiranenkin voi siis kannattaa pontta,
joka ei ollut autoiluvastainen, vaan toivoo vain, ettei kaupungin rahaa
tuhlata.
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Valtuutettu Muttilainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Mikali nama fyrkat pitdd suunnata yksityisautoilun kehittamiseen tai sen
parantamiseen, tsiigaisin mieluummin tuonne keskustan ulkopuolelle.
Siella olisi aika paljon parannettavaa naisséa liikenneinvestoinneissa.
Lahdetaan mieluummin sinne pistdmaan tunneli, missa mitaan ei ta-
pahdu ehka koskaan.

Valtuutettu Bogomoloff (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Menematta syvemmin tunneleiden sy6vereihin tassakaan asiassa to-
teaisin, ettd painvastoin kuin tassa aikaisemmin sanottiin, itse olen
mieltanyt, etta kavelykeskustan toteuttaminen helpottuu merkittavissa
maarin, kun poikittaisliikenne saataisiin maan alle. N&in ollen minusta
naiden jonkinlainen symbioosi on tuntunut jo vuosikymmenia aika sel-
kedlta.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.
Kylla kayttbmaksu on ainoa jarkeva vaihtoehto, jos tuo keskustatunneli
joskus rakennetaan. Samalla lailla k&yttdmaksu olisi pitényt tulla Kruu-

nuvuorensillalle, mutta kun siella ajetaan vain pyoralla ja ratikalla, niin
sita ei tietenkaan sallittu, kun pyoraily on niin hirvean terveellista.

Valtuutettu Kivekés (vastauspuheenvuoro)
Kiitos.

Valtuutettu Asko-Seljavaaralle huomauttaisin, etta ratikalla matkustajat
maksavat kylla kayttémaksun. Sitéd kutsutaan lipuksi.
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Valtuutettu Arhinméaki (vastauspuheenvuoro)

Olisin kayttanyt tismalleen samoilla samoilla saman puheenvuoron kuin
valtuutettu Kivekas kaytti. Tamakin on nyt sitten koettu.

Valtuutettu Lovén (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia.

Olisin valtuutettu Asko-Seljavaaralle todennut, etté yhté lailla voitaisiin
pohtia sitd, pitdisikd maksaa Lansivaylan sillasta tai Lauttasaaren sil-
lasta erillista maksua. Kayttémaksujen kohdalla en lahtisi tassa kohtaa
siihen keskusteluun. Mielestani tama ponsi on ihan fiksu selvittda, onko
meilld jotain jarkevampaa tapaa kayttdd kaupungin rahoja kuin raken-
taa tunnelia, josta ei ole paatosta. Toinen asia on se, ettd ehka joskus
pitaisi tehda sitten se paatos tasta keskustatunnelista. Se, ettéd puhu-
taan yhta lailla keskustatunnelista ja kavelykeskustasta, ei ole ihan yk-
simittainen asia, koska osa liikenteesta ei ole menossa Espooseen niin
kuin keskustatunneli menisi.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Rissanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Veikkaan, etta kayttdmaksut tulevat. Ruuhkamaksuja vastustan, mutta
kayttomaksuja kylla puolustan.

Arvoisa puheenvuoro.

Tassa kaytettiin jo monissa vastauspuheenvuoroissa niita kommentte-

ja, mita itsekin olisin halunnut todeta. Sen haluan kylla sanoa, etta toi-

sin kuin valtuutettu Kivekas, en nyt pida tata niin utopistisena ajatukse-
na tata keskustatunnelia. Mikali keskustatunneliin menné&an, todellakin,
kuten taalla on jo todettu, siind varmasti tulevat olemaan kayttdmaksut
ja sen rahoitukseen pitda loytaa lukuisia ulkopuolisia tahoja. Yleiskaa-

vassa paatimme pitaa keskustatunnelivarauksen voimassa, ja talla nyt
sitten mennaan.
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Valtuutettu Kivekas (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Rissaselle ja osin valtuutettu Asko-Seljavaaralle korostaisin,
ettd keskustatunneliin jos suunnitellaan kayttbmaksuja, ne ovat tasmal-
leen sama asia kuin liikenteen ruuhkamaksut tai tietullit, eli se, etta jos-
sain paikassa autolla ajamisesta joutuu maksamaan hinnan. Lainsaa-
danto, jota naihin tarvitaan, on sama, ja toivon tukeanne asian suunnit-
teluun néin ollen, jos taman keskustelun kanssa halutaan edeta.

Valtuutettu Rissanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Hakanen

Mikali valtuutettu Kivekas tuntisi historiaa, han tietaisi, etta olen kylla
naita selvityksia aina kannattanutkin.

Kiitos, puheenjohtaja.

Taalla on tdndan kansalaisliike saanut aikaan sen, etta kansallinen
kaupunkipuisto eteni. Aikoinaan Kenkaa keskustatunnelille -
kansalaisliike, joka kerasi valtavan maaran nimia ja toimi pitk&&n sai ai-
kaan sen, ettd keskustatunnelihanke haudattiin. Valitettavasti eraat po-
liittiset ryhmaét tekivat silloin sellaisen kompromissin, etta sinne jatettiin
keskustatunnelivaraus, ja nyt sitéa laskua maksetaan. Usein kannattaa
naissa kompromisseissa kylla siellda isommissa ryhmissa miettid, mitéa
niista seuraa.

Kaupunkisuunnittelun osalta meilla on se ongelma, ettd meilla laitetaan
paallekkain yha uusia investointihankkeita liikenteessé. Meilla on jos
jonkin nakdista raidehanketta, tunnelia, vaylaa ja muuta yleiskaavassa-
kin — miljardien hankkeita, joista moni muukin kuin keskustatunneli to-
dennékdisesti jaa toteuttamatta. Ja eraista muistakin, kuten Pisararata,
me maksamme jo nyt, vaikka nekin ovat epatodennakaisia tai niille olisi
halvempia vaihtoehtoja liikennejarjestelmissa.

Mielestani olisikin tarkeata, etta joukkoliikenteen suosimisen ohella
kaupunkisuunnitteluvirastossa ryhdyttaisiin vahan realistisemmin miet-
tim&an, mita oikeasti tulevaisuudessa liikenteessa tapahtuu. Karsittai-
siin sellaisia asioita, joista tiedetdan, etta niita ei olla toteuttamassa, et-
ta ne ovat vanhentunutta ajattelua. Haettaisiin alykkaita liikenneverkko-
ratkaisuja ja myos lahipalveluja. Usein tdmé& asia unohtuu. Liikennetar-
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peet vahenevat, jos asuminen ja palvelut olisivat useammin lahella toi-
siaan. Samoin tietysti tyopaikat siltd osin kuin mahdollista.

Valtuutettu Niiranen (vastauspuheenvuoro)

Toteaisin valtuutettu Hakaselle, etta kylla naissa suurissa infrahank-
keissa suuressa kaupungissa niin kuin Helsinki yleensa ne kustannuk-
set ovat merkittavia ja suuria. Jos ei haluta tehda ja kehittaa kaupunkia
kohti tulevaisuudessa rohkealla otteella, sitten me kaikki voimme muut-
taa Nurmijarvelle Impivaaraan ja lopettaa tallaisen kehittamisentyon.

Valtuutettu Hakanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Luukkainen

Valtuutettu Pakarinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kylla minakin ymmarran, valtuutettu Niiranen, sen, ettd isossa kaupun-
gissa isot hankkeet maksavat yleensa enemman eivatka vahemman.
Mutta sitd en ymmarrad, minka takia niita laitetaan paallekkain, vaikka
tiedetdan, etta tietylla alueella niita kaikkia ei tulla koskaan toteutta-
maan. Kylla niista voisi silloin yhden tai toisen jattaa pois ja jattaa ne
varaukset vain joillekin hankkeille.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

En ole koskaan kannattanut keskustatunnelin rakentamista, enka usko,
ettd sitd rakennetaan meidan sukupolvemme aikana. Mutta en halua
torpata sitd mahdollisuutta tulevilta sukupolvilta, ja onhan mahdollista,
ettd kun liikkennevalineet kehittyvat huimaa vauhtia, niin kuin tekniikka-
kin kehittyy, ehka sita ei tarvitakaan autoille myéhemmin. Se voi olla,
etta se tarvitaan johonkin joukkoliikennekayttéon tai fillaritunneliksi. An-
netaan sen varauksen olla siella kaavassa. Sita voidaan hyodyntéa jo-
honkin muuhun.

Kiitoksia.

Kiitos, puheenjohtaja.
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Olen samoilla linjoilla esimerkiksi valtuutettu Niirasen kanssa, eli meilla
on nyt siella jo tAh&n mennessa varjeltu keskustatunnelivaraus, ja olisi
hdlmo64a, jos luopuisimme siitd tdssa vaiheessa. Me emme tieda, mihin
sitd voidaan viela joutua tarvitsemaan, ja hyva etta se siella pidetaan.
Esimerkiksi nyt kun kéavelykeskustaa suunnitellaan, meilla hyvinkin
saattaa tulla talle kayttoa. Ylipaansa pitaisi pohtia niita ikaan kuin
maanalaisia mahdollisuuksia, mitd viela kaupungin kasvamiseen liittyy,
ja siinakin tapauksessa ehdottomasti sitd mielta, etta tama varaus siella
sdilytetddn. Vaikka keskustatunneli rakennettaisiinkin jossain vaihees-
sa, minusta hyva ajatus.

Kiitoksia.

Valtuutettu Vepsa (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Rauhamaéki

Sattuneesta syysta tiedan, ettad tama tunnelin rakentaminen on ihan &a-
rettoman kallista ja hyvin huonosti ennakoitavissa, eli ne kustannukset
helposti moninkertaistuvat. Kylla kannattaisin sita, etta harkittaisiin to-
dellakin, ovatko ndmaé kaikki varaukset tarpeellisia. Sitten olisin sita
mielta, ettd meilla ovat néain jumalattoman kalliit nama Kruunuvuorensil-
lat esimerkiksi jo pyorailijoille, niin eivatkdhan nama pydrailytunnelit nyt
riitd. Meidan pitaisi todella... Helsinki on taynna ikaihmisia, jotka eivat
pysty liikkumaan nailla julkisilla likennevélineilld, koska ei ole lahipalve-
luita niiden suhteen riittdvasti. Nyt vahan tunnelirakentamiselle stoppia.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Yleiskaavapaatos oli minusta hyva. On hyva, etta kaupunki varautuu
erilaisiin asioihin — muun muassa siihen, ettd mahdollisesti jollain aika-
valilla saadaan tama keskustan poikittaislikenne- ja lapiajoliikennetun-
neli maan alle. Mieluummin nakisin kuitenkin, niin kuin joskus aikai-
semminkin olen todennut, autoilijat maan alla ja kavelijat maan paalla.
Tahan mennessa kaupunkirakenteessa on viety aika paljonkin kaveli-
jOitéd maan alle, niin kuin ollaan huomattu tuossa muun muassa ylioppi-
lastalon edustalla ja siind yhteydessa — samaten kuin aikanaan sitten
mya0s tuolla rautatieaseman ymparistdéssa on tehty investointeja.

Tama keskustelu on sinansa ihan mielenkiintoista. Kavimme tata osit-
tain jo yleiskaavavaiheessa, mutta néin vaalien alla on tietysti mukava
huomata, etta vihreat loukkaantuvat, kun heita haukkuu autovastaisiksi
ja melkein rakastavat autoja ja sitten taas toisaalta taalla oikealla laidal-
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Ledamoten Wallgren

la vahan toisin pain, etté ollaan kovasti sitéa mielta, vahan skeptisia
myds keskustatunnelin kaytosta. Mutta nain vaalien alla tietysti ehka
kuuluukin vahan tassa laajentaa niin sanotusti mahdollista reviiria, joita
aanienkalasteluverkkoon yrittda saada.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kuulun siihen porukkaan, joka pitaa keskustatunnelivarausta jarjetto-
mana ratkaisuna, mutta osallistun keskusteluun 2 periaatteellisemmas-
ta syysta. Yksi on tama kasitys, etta valtuustossa ei olisi valtuutettuja,
jotka vastustavat yksityisautoilua. lImoitan kuitenkin ? huolimatta, etta
ainakin tama valtuutettu vastustaa yksityisautoilua, pitaa sita historialli-
sesti vaarana ratkaisuna, ja uskon, etta yksityisautoilun historia jaa ih-
miskunnan planetaarisessa vaelluksessa aika lyhyeksi vaiheeksi. Var-
sinkin kaupungeissa ei tarvita yksityisautoja jatkossa, ja olisi hienoa,
jos Helsinki olisi ensimmainen kaupunki maailmassa, joka laatii ohjel-
maa siita, miten Helsingissé voidaan lopettaa yksityisautoilu. Silloin
varmaan tama keskustatunneli myds kay tarpeettomaksi. Tama tallai-
sena vaaleista riippumattomana ilmoituksena. Tama on hyva linja ja
kestavampi kuin moni muu linja tassa salissa.

Toiseksi ehka meille kaytanndnlaheisempi asia on se, etta tassa esitet-
tiin sellaisia epailyksia, ettd aloitteella ei saisi vaikuttaa merkittaviin asi-
oihin. En tied&, kuinka merkittava on keskustatunneli, mutta olkoon
merkittava. Niin kauan kuin meidan johtosaantdomme on sellainen, etta
valtuutetun ainoa mahdollisuus saada asia minkaan paattavan elimen
esityslistalle on aloite, tdssa tilanteessa on ehdottoman tarke&a, etta
aloitteita kaytetaan — tatd meidan ainoaa oikeuttamme saada asia esi-
tyslistalle — nimenomaan merkittavien asioiden esille tuomiseen. Kan-
nusta kaikkia valtuutettuja tekemaan merkittavia aloitteita, jotta paas-
taan ratkaisemaan niiden pohjalta merkittavia asioita.

Valtuutettu Valokainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos.

Olen samaa mieltd, tuo tunnelihan on kallis hanke, ja tuolla moyritadan
ynna muuta, ja saattaa kayda, jos sitd nyt joskus edes ajatellaankaan,
niin kuin l&ansimetrolle. Mutta Wallgrenille sen verran, vaikka olemme

tassa tovereita molemmat ja tallaisia pitkatukkaisia rokkareita, etta tuo
autoilu, niin olen aika useassa puheessa sanonut, etta kylla stadi kuu-
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luu ihan kaikille. Kylla taalla pitaa paasta likkumaan. En miné ainakaan
lahde mitddn bandikamoja millaan hevospelilla roudaamaan.

Valihuuto!

Se on nimenomaan yksityisautoilua, silla miné teen soolokeikkaa ja
kaikkea muuta kivaa. Tybhommia, katso.

Valtuutettu Villo (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Minunkin mielestani on jarkevaa varautua erilaisiin asioihin, mutta se,
mika tassa tietysti huolestuttaa, on se, mitéa se maksaa, ja varautumi-
sen hinta on se, mika ratkaisee, mihinkd meidan kannattaa varautua ja
mihin meill& on varaa varautua.

Kiitos, ei muuta.

Valtuutettu Huru (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Se on ihan totta, ettéd bandikamat kylla painavat aika paljon, ettei niita
kylla ihan milla&n kasipelilla vieda. Mutta moni ihminenhéan, taloudessa
nainen montakin kertaa kantaa myo6s ne raskaat ruokakassit, saati etta
on henkildita, jotka eivat valttamatta paase likkumaan omin jaloin, niin
kylla aina taytyisi ne inhimillisetkin nakdkulmat muuttaa, etta autollakin
pitdd paastad useampaankin paikkaan.

Kiitos.

Valtuutettu Abdulla (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Nimenomaan, totta kai autojakin tarvitaan joissakin tilanteissa, vaikka
en itse kulje yksityisautolla milloinkaan. Ja ei kaikilla ihmisilla ole taksiin
kylla varaa. Keskustassakin kyll& ihmiset asuvat, ja niidenkin pitaisi
paasta.
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Valtuutettu Anttila

Ledamoten Rantala

Mutta se minun huoleni on silloin kun nimenomaan tama varaus tehtiin
vuonna 2000, niin silloin kysyin ja silloin sanottiin, etta vain varaus.
Mutta silloin kukaan ei sanonut meille, mita maksaa. Silloin jos selvitet-
taisiin ennen tama varaus tehtaisiin, mitd se maksaa ja mita tullaan
maksamaan tassa kallis homma, silloin jos sanottaisiin meille rehelli-
sesti, etta nainkin voi olla tulla tapahtumaan ja se voi maksaa téllaista
hankkeet, niin emme me olisi tdndan tassa paivassa, etta nyt naemme,
ettd niin paljon rahaa liikkuu ja me emme tiedd, minne se menee.

Painvastoin kuin aikaisemmat puheenvuorojen esittgjat ovat todenneet,
keskustatunnelia on suunniteltu jo huomattavasti aikaisemmin kuin
1992 yleiskaavassa. Sita on suunniteltu todella pitkaan sita ennen, ja
se on nahty yhten&d mahdollisuutena nimenomaan siirtdd autot maan
alle ja ihmiset maan paalle. Siina on ollut my6s tama ilmastotavoite,
koska eivat pelkastaan nama kaasut, vaan nimenomaan pienhiukkaset
ovat ne, jotka ovat terveydelle kaikista vaarallisimpia, ja se on pysyva
haitta ja ongelma.

Né&in ollen minusta tdmé keskustatunneli on tietysti oivallinen vaalitee-
makeskustelu, ja varmaan tulee jatkumaan kaikki ne vaalit, mita tullaan
jatkossakin kdymaan. Mutta kylla itse olen ollut keskustatunnelivarauk-
sen kannalla, ja vuoden 2002 yleiskaavassa se nimenomaan sailytet-
tiin. Samalla tehtiin paatds siita, ettd tehdaan myds maanalainen niin
sanottu yleiskaava, ja sen pohjalta voidaan kylla aivan hyvin katsoa,
minkalaisia kustannuksia naisté varauksista syntyy. Kallein kustannus
on todella ollut tamé& Musiikkitalon kohdalla tai keskustakirjaston koh-
dalla olevan varauksen taytant6énpano, joka on nyt tehty. Sitten on tie-
tysti muutama muu, mutta noin periaatteessa niita varsinaisia kustan-
nusvaikutuksia tasta varauksesta ei ole jatkossa nahtavissa.

Kylla kun katsoo erilaisia isoja kaupunkeja, niin Tukholmassa esimer-
kiksi on vaikka kuinka paljon maanalaisia tunneleita, ja kylla Helsinki tu-
lee ihan saman tien paéhéan. Lansisatama on sellainen sumppu, etta si-
ta ei ratkaista jatkossa muuta kuin keskustatunnelia kehittamalla.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Keskustatunneli voi pitkalla tahtaimella olla todella jarkeva investointi,
ja siksi se on ymmartaakseni myos mukana uudessa yleiskaavassa.
Sen paras puoli on se, etta se siirtdisi autoja maan alle ja mahdollistaisi

Jag tror ocksd, ordférande, att framledes och néar det galler Centrum-
tunneln finns det otaliga nya mojligheter ocksa att hitta nya fi-
nansieringssatt, privata och varfor inte vagavgifter, men jag tror att det
ar utan tvivel sa att vi behover dom har reserveringarna om vi vill ut-
veckla ett levande centrum i Helsingfors.

Valtuutettu Korkkula (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Hakola

Kiitos, puheenjohtaja.

Toistan viela kertaalleen, mika tassa on aikaisemmin jo sanottu, etta
kavelykeskustan kehittdminen, jota taysin sydamin kannatan, ei ole
missdan valttamattomassa suhteessa keskustatunnelin rakentamiseen
tai rakentamatta jattdamiseen. On mielenkiintoista kuunnella etenkin
sielté oikealta laidalta nyt koko ajan puheenvuoroja siita, etta kylla taméa
on jarkeva jattaa tama varaus tahan, vaikka se toisi kuluja. Nimen-
omaan nyt varmaan ajatukset olisivat hieman erilaisia, jos meilla oike-
asti olisi tassa enemman dataa — tietdgisimme, mita tahan mennessa
kokonaisuudessaan keskustatunnelivaraus on tullut maksamaan. Jos
meilla olisi tarkka luku tassa, veikkaan, ettd keskustelukin olisi ehka
hieman toisenlaista.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Korkkulan puheenvuoroon taytyy todeta se, etta tietysti oleellista tassa
asiassa on, mité se tulisi mahdollisesti maksamaan tasté eteenpdin. Se
on kaikista tarkein noin kaupungin talouden kannalta.

Ensinnakin Maija Anttilalle aarimmaisen hyvastéa puheenvuorosta kiitos,
koska siina nimenomaan luodattiin sita, etta tata hanketta ei todella-
kaan ole nyt keksitty naita vaaleja varten niin kuin muutamat muut taal-
|& tAndan kasiteltavat asiat. Tuntuisi kovin erikoiselta, jos nyt lahdettai-
siin purkamaan tata varusta, jota todellakin on kasitelty vuonna 2002 ja
aikaisemminkin 1990-luvulta ja nain poispain. Rahoitusmallejakaan ei
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tiedetd. Sekin voi joskus tulla jotain muuta kautta kuin suoraan kau-
pungin kassasta, sitakddn me emme tieda.

Taalla on hyvin paljon téllaista ennustamista liikkeella, ja tietysti yksi
huomionarvoinen seikka on, etta tastakin voi syntya kansanliike kes-
kustatunnelin puolesta. Sitdkdan me emme tieda, sitakddn me emme
VOi ennustaa etukateen. Se, mika tietysti on nyt otettava huomioon, ku-
ten on monessa puheenvuorossa todettu, ettd taalla ennustajalahjoja
on varsin monella, ja otetaan nyt kuitenkin rauhassa. Taalla ovat muu-
taman kuukauden kuluttaja uudet ennustajat, ja sitten katsellaan taas
asiaa eteenpain. Nyt tama on juuri yleiskaavassa paatetty, etta tama
varaus pidetaan, niin ehka me nyt pystymme tdméan kanssa elamaan —
ainakin seuraavaan valtuustoon asti.

Valtuutettu Arhinméki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Valtuutettu Hakola ja muutamat muut valtuutetut ennen hanta ovat jo-
tenkin kyynisesti todenneet, ettd nama aloitteet on tehty vaaleja silmal-
|& pitden. Haluaisin kuitenkin muistuttaa siita, ja ehka nyt on varaa
muistuttaa, kun ei ole omia aloitteitakaan kasittelyssa, etta alun perin
nama aloitteet piti kasitella vime marraskuussa. Sen vuoksi, etta ol
niin paljon asioita, ne siirrettiin tammikuuhun, jonka jalkeen nama on 2
kertaa siirretty eteenpain sen vuoksi, etta salijarjestelmé ei ole toiminut,
jonka vuoksi nama tulevat lahemmaksi vaaleja kuin kukaan arvelikaan.
Ehk& nyt jatetaan se kyynisyysaste tassa kohdassa pois, kun aloittei-
den kasittely on siirtynyt monta kuukautta eteenpain. Kasitellaan aloit-
teita aloitteina, eika sellaisia vah&n halpahintaisia heittoja siitd, miten
nama ovat nyt taalla kasittelyssa vaalien vuoksi.

Valtuutettu Niiranen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Kuulun valtuutettu Arhinmé&en tavoin niihin, jotka haluavat puolustaa
valtuutettujen aloiteoikeutta. Kyllahan tdma on ollut aika ruokoton nay-
telma, ettd naiden kasittely kestaa nain kauan ja kokouksesta toiseen
niita lykataan. Toiseksi ihmettelen, mitd huonoa siina on, jos tekee
aloitteen vaalien alla. Eiko danestdjilla ole oikeus tietaa, mita kukin taal-
|& ajaa? Naissa keskusteluissahan se tulee sitten ilmi.
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Valtuutettu Tiusanen

Puheenjohtaja.

Tassd ? keskustelussa ei ole tullut esille tuo aikajana. Eli pitaisi mei-
dan nyt osata ajatella, minkalaisesta ajasta on kysymys, kun varaus
tehdaan. Ensinnékin tulee aika outo tunne siita, kun vastikaan oli tama
yleiskaava-asia, jossa tama tunneli oli ja se hyvaksyttiin, ja nyt kohta
tallainen keskustelu kaydaan tastéa varauksen purkamisesta.

Meista ei kukaan tieda, kuinka pian mahdollisesti tata voidaan kayttaa,
mutta meidan ei tule sulkea mahdollisuutta kehitykseen. Me voimme
lopullisesti estaa tallaisen tunnelin rakentamisen jonkinlaatuiseen koh-
tuuhintaa huonoilla paatoksilla tai me voimme pitdd sen avoinna. Jos
siihen on kaytetty miljoonia rahaa, ettéa se on avoinna, eiko sillakin ole
joku arvo, ettéd se on nyt avoinna? Jos me olemme investoineet siihen,
ettd se pysyy auki, onko viisasta tehda se investointi mitattomaksi? Pi-
taisi naita pohtia moneen suuntaan naita asioita.

Mina oletan, ettd mahdollisesti joskus sita tunnelia voitaisiin kayttaa
joukkoliikenteeseen. Ehka siitd voidaan rakentaa jonkin tyyppista met-
roa joskus. Ei meidan tule sitd mahdollisuutta vieda pois. Toivon, etta
koskaan ei sita turvallisuuden takia jouduttaisi kayttamaan. Naita tiloja-
han voidaan kayttaa sitten vaesténsuojina. Ei muuta.

Valtuutettu Kivekas (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Tiusaselle tekee mieleni muistuttaa erityisesti yrittajapiireis-
sa tunnetusta sanonnasta "ala heita hyvaa rahaa pahan rahan peraan”.
Jo kaytetyt rahat on jo kaytetty, mutta tulevaa rahankayttod kannattaa
harkita niista riippumatta. Tassa tapauksessa kyse on siis siita, etta kun
varaus nyt kerran pidetaén, pyritd&n pitamaéan se kuitenkin niin, ettei
tuhlata enempaa kuin on tarpeen, koska kylla niillekin rahoille varmasti
muutakin kayttéa loytyy, jos varaus pystytdan pitamaa halvemmalla —
ja on todennakoista, etta pystytaan.

Valtuutettu Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 52
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

22.2.2017

Valtuutettu Muurinen

Valtuutettu Modig

Valtuutettu Tiusanen halusi pitaa varauksen silla silmalla, etté josko
tasta tunnelista tulisi esimerkiksi joukkoliikennetunneli tai metrotunneli.
Haluan muistuttaa, etta meilld menee jo keskustan suuntaisesti,
itdi—lansisuunnassa yksi metrotunneli ja yksi metro. Epdilen, etté ihan
ensimmainen uusi metrohanke, joka lansimetron jalkeen lahdetdan
tassa kaupungissa tekemaan, ei ole rinnakkainen lansi—itasuuntainen
toinen metro, vaan lahtisin siitd, ettd esimerkiksi T66166n kautta Pasi-
laan voi olla jarkevampi suunta kuin vetaa 2 vierekkaistéd samansuun-
taista metrolinjaa.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa Kivekkaan ehdotuksessa minua vahan arveluttaa se, etté tdssa
halutaan siirtda tunnelin suuaukkoja Hakaniemen suunnalla. Valtuusto
juuri sulki Hameentien autoliikenteelta, mik& jo yksinaan helposti ruuh-
kauttaa liikenteen Sornaisten rantatiella ja Itavaylan suuntaan, kun
asukkaiden ja tyontekijoiden maara muun muassa Kalasatamassa kas-
vaa. Siksi mina pitaisin taman tunnelivarauksen myds silla suunnalla
ihan niin kuin se on suunniteltu.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama keskustelu on nyt hieman ajautunut sivuraiteille. Siis kukaanhan
ei ole esittAmasta, ettd tasta varauksesta luovutaan. Toki Korkkulan al-
kuperainen aloite on sen mukainen, mutta hanhén ei esita siihen vas-
taukseen mitd&n muutosta, palautusta tai vastaesitysta, vaan tyytyy
vastaukseen, etta tata varausta ei pureta. Me keskustelemme nyt siita,
miten aanestdmme Kivekkaan ponnen kohdalla, joka ei mydskaan esi-
ta tasta varauksesta luopumista, vaan esittaa, etta tarkastelemme sité,
onko se linjaus paras mahdollinen, saamme hintahaarukan kustannuk-
sille, mitd se meille tuottaa. Eikd myodskaan tama Kivekkaan ponsi esi-
t&, ettd muuttaisimme linjauksia, vaan etta selvitimme vaihtoehtoja.
Kuten Kivekas sanoi, ei kai kukaan nyt turhaan halua rahaa tuhlata, jos
joku toinen vaihtoehto nayttaytyisi paremmalta, toimivammalta ja talou-
temme kannalta halvemmalta.
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Valtuutettu Anttila

Totean kylla tassa, ettd Kivekk&an ponsi on selvasti vaaliponsi. Se on
kylla aivan selkeasti sen takia, etta tAma asia tullaan joka tapauksessa
selvittdmaan silloin kun Hakaniemen siltaa pohditaan. Tama koko suu-
aukon varaus liittyy nimenomaan keskustatunneliin, ja jos keskustatun-
neli joskus aikoinaan rakennetaan, totta kai se siind yhteydessa selvite-
taan. Sita ei kannata nyt missaan tapauksessa erillisena selvittaa en-
nen kuin on koko keskustatunnelia ajateltu eteenpéin. Hakaniemenran-
taan ei ole suunnitelmissa mitdan muuta. Siihen on nyt se hotellihanke,
ja sitten siihen on tietysti asuntoja ja niin edelleen, ja siind yhteydessa
kuitenkin katsotaan, mik& on se maanalaisen kaavan maanalainen va-
raustilanne, ja siina talla hetkella ei ole mitdan keskustatunnelin aiheut-
tamaa varaustilannetta. Joten ei tallaisia turhanaikaisia selvityksia kylla
kannata tukea.

Valtuutettu Kivekas (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kehottaisin valtuutettu Anttilaa keskustelemaan vaikkapa kaupunki-
suunnittelulautakunnan jasenten, esimerkiksi Jape Lovénin, kanssa sii-
ta, ettda kun Hakaniemenrannassa parhaillaan suunnitellaan kaavoitus-
ta, joka yltdéa myos Hakaniemen sillan kohdalle ja osin siitéd Sornaisten
rantatien varteen, siella nimenomaan on maanalainen varaus, ja kau-
punkisuunnitteluviraston laskelmissa sen kustannus voi olla jopa 30
miljoonaa. En mina naita paastani itse keksinyt.

Valtuutettu Anttila (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Siindhéan se on selvitetty. Miksi sitd pitdd ponnella selvittdd, kun se on
jo siella kaupunkisuunnittelulautakunnan papereissa selvitetty?
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Esityslistan asia nro 9

VALTUUTETTU LEO STRANIUKSEN ALOITE RAKKAUDEN METSAN PERUSTAMISESTA

Valtuutettu Stranius

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Tassa valtuustossa ei ole viimeisen 4 vuoden aikana puhuttu mielesta-
ni liikaa rakkaudesta. Upeata, etta siitd paastadan puhumaan nyt. Lan-
simaisessa kulttuurissahan rakkaus jaetaan usein Platonin esittdméan
kolmijaon mukaiseen jaotteluun: eros eli eroottinen rakkaus, filia, veljel-
linen rakkaus ja agape, jumalallinen rakkaus. Sitten on neljantena rak-
kauden muotona usein mainittu amor eli romanttinen rakkaus. Agape,
jumalallinen rakkaus on sita, etta rakastaa elaméaa, luontoa ja kaikkia
ihmisia. Tastahan voisi jatkaa pitkd&ankin. Nyt kuitenkin piti puhua rak-
kauden metsasta. Yritdn paasta siihen.

Eri puolilla maailmaa on rakkauden siltoja, joihin rakastavaiset voivat
kayda lukitsemassa lukon elinikdisen rakkauden symbolina. Luonto ja
metsa on suomalaisille tarkea. Mitd jos Suomessa ja Helsingissa rak-
kautta voisi tunnustaa ja osoittaa lukkojen ja siltojen lisaksi myos istut-
tamalla puun? Voisiko Helsinki osoittaa paikan, johon rakastavaiset
voisivat kayda istuttamassa puun merkkina rakkaudestaan? Rakkau-
den metsa voisi olla paikka, johon rakastavaiset tulisivat myés myo-
hempina vuosina muistamaan merkkipéivaansa.

Tahan aiheeseen on tartuttu jo Espoossa. Myods Sodankylassa asia on
vireilld. Monet eri toimijat ovat kiinnostuneita tasta. On yrityksia, jotka
nakevat tassa liiketoimintamahdollisuuksia ja matkailualan toimijoita,
jotka nakevat aiheessa merkittavaa matkailupotentiaalia, ja esimerkiksi
yksi mainostoimisto, joka on tehnyt pro bonona materiaalia rakkauden
metsaa varten.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Rakkauden metsaa perustettaessa meidan on mahdollista edistaa tas-
sa kaupungissa omalta pienelta osin rakkauden kulttuuria. Esitan, etta
valtuusto palauttaa asian uudelleen valmisteluun siten, ettd kaupunki
osoittaa ensimmaiselle rakkauden metsalle konkreettisen paikan. Ha-
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luammehan me olla rakkauden puolella — rakkaudesta luontoon, rak-
kaudesta laheisiin ja rakkaudesta toisiimme

Kiitos.

Valtuutettu Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Metsainsindorin tyttéarend intopartiolaisena kannatan tietenkin kaikkea
tallaista metsaan liittyvad, mutta en olisi ikind uskonut, ettad Helsingin
kaupungissa pitaa ruveta miettimaan, etta taalla kasitelladn tamankal-
taisia metsuriasioita. Mina jotenkin ajattelen, etta nyt pitaisi kylla tasta
paasta kylla suoraan toimintaan eika niinkaan naihin puheenvuoroihin.
Nyt tdssa asiassa pitaisi miettid, mika on suora toiminnan linja.

Valtuutettu Arhinméki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Itse asiassa Overtornedssa paikallinen kommunalr&d teki juuri vast-
ikaan aloitteen nimenomaan toimintaan siirtymisesta. Han ehdotti sita,
ettd joka paiva kaupungin tyontekijoille tunnin tauko toimintaan. Tasta
voi valtuutettu Karhuvaara ottaa kopin. Tavallaan kun taman teki pai-
kallinen demarivaltuutettu ja taalla on vihrea valtuutettu, niin siita saa-
taisiin varisuora, kun kokoomuskin lahtisi tata tukemaan. Samaan ai-
kaan taytyy todeta tasta aloitteesta, etta jos kerran Sodankylastakin
l6ytyy tilaa tallaiselle metsalla, niin taytyy l0ytyd myds Helsingista.

Valtuutettu Nieminen (vastauspuheenvuoro)
Kiitos.

Aivan loistava aloite. Ja kylla mina soisin metsurillekin rakkautta. En
ihan ole taysin varma, mité toveri Karhuvaara asken tarkoitti. Mutta hy-
va idea, ja taméa metsanistuttamisidea on oikeasti hyva. Kerron vain it-
se, kauan, kauan sitten menneisyydessa 50 vuotta sitten istutimme sil-
loisen kansakouluni pihaan Imatralla itsenéisyyden 50-vuotiskuusen.
Kayn katsomassa sita lahes joka kerta, kun kdyn Imatralla. Minusta on
hieno juttu ja osoittaa korkeaa kulttuuria, mitda Suomen péaakaupunki
tarvitsee. Aivan mahtava aloite. Kiitos, Leo.
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Valtuutettu Huru (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa viitattiin naihin rakkaussiltoihin, mihin on laitettu rakkauslukkoja.
Nehan pakkaavat ruostumaan, ja jossain on jopa jouduttu poistamaan
niité lukkoja, koska ne ovat tulleet liian painaviksi sille sillalle. Sitd Gug
genheimiahan yritettiin tuohon merenrantaan Kauppatorin kupeeseen,
niin sinnehan voisivat ihan ndméa metsateollisuuden firmat hienon lasi-
pystin laittaa ja sinne sitd metsaa ja niita lukkoja, niin nama mahdotto-
mat turistilaumatkin paasisivéat sinne katsomaan, saako sinne jonnekin
sen lukon kolon.

Kiitos.

Valtuutettu Lovén (vastauspuheenvuoro)

Rakkaus on ikuista, toisilla jopa kohteet vaihtuvat. Tietysti tulee kysy-
mys mieleen, ettd jos puun istuttaa, niin jos rakkauteen pettyy, saako
sen kayda kaatamassa.

Valtuutettu Arhinmaelle halusin vastata, ettd Sodankylassa ja Lapissa

yleensakin on tilaa puille vaikka kuinka paljon. Siella on paljon puutto-

miakin alueita. Helsingissa olisin kylla keskittynyt kuitenkin moniin mui-
hin asioihin.

Valtuutettu Lindell (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Pelkonen

Kiitos, puheenjohtaja.

Vahan tuohon &skeiseen puheenvuoroon viitaten kysynkin Leolta, etta
jos se rakkaus sitten sammuu, voiko, vaikkei nyt ihan kaataa, niin kar-
sia sen puun sitten.

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen ehdottomasti valtuutettu Straniuksen kanssa samaa mielta siita,
ettd ei taalla valtuustossa liikaa rakkaudesta puhuta, ja pidan aloitetta
hyvana, ja niinpd myds kannatan Straniuksen tekemaa palautusehdo-
tusta. Kun lukee aloitteen saaman vastauksen, sehan on suhteellisen
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Valtuutettu Razmyar

Valtuutettu Kolbe

myonteinen. Siind ei suinkaan tyrmata tata aloitetta, mutta se on myds
erittain epamaarainen, jonka vuoksi on syyta palauttaa aloite uudelleen
valmisteluun ja osoittaa rakkauden metsélle konkreettinen, oikea paik-
ka. Stranius myds nosti omassa puheenvuorossaan matkailun esiin, ja
itse olen paljon puhunut taalla matkailun puolesta, ja rakkauden metsa
voisi olla yksi houkutin Helsingissa houkutella inmisia ja turisteja kat-
somaan meidan upeaa rakkauden metsaamme. Eli hyva aloite, kiitos
Siita.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kylla palautukseen. Kannatan my@s itse palautusta, ja tama on hieno
aloite, tAmé& on konkreettinen aloite. Ja yhta lailla kuin muut aloitteet
ovat taalla arvokkaita ja tarkeita, tata ei mydskaan kannata missaan
nimessa vahatelld, koska kaupunkilaisten ja kuntalaisten nédkdkulmasta
tama on monelle varmasti hyvin, hyvin tarkea ja rakas asia, jos tallai-
nen Helsinkiin saadaan toteutumaan. Valitettavasti lian moni hyva idea
yleensa jaa roikkumaan, jonka vuoksi on tarkeata, etta talle 16ydetaan
myds konkreettinen paikka. Meidan tavoitteemmehan on varmasti
my0s se, etta Helsinki on kaiken kaikkiaan maailman luontokaupunki,
ja luontokaupungiksi synnytdan, kun tehdéaén konkreettisia ja yksittaisia
tekoja. Tama on varmasti yksi sellainen. Mutta kaiken kaikkiaan entuu-
destaan tarkeat metsat saavat vielakin tarkeamman merkityksen. Kiitos
aloitteen tekijalle.

Puheenjohtaja.

Valtuutettu Stranius ? romantikko, ja siksi muistan itsekin kannatta-
neeni tata aloitetta, kun se oli ajankohtainen taméhan on todella filoso-
fisesti ja kulttuurisesti hieno ja merkittava lahestymistapa osoittaa se,
ettd kaupunki on myo6s henkisyyden, henkisten arvojen, rakkauden ja
romantiikan paikka. Tietysti meilla urbaanissa miljoossa romantiikka ja
rakkaus kukkivat muuallakin kuin luonnon helmassa — museoissa, tava-
rataloissa, rannalla, katutilalla, kallioilla ja niin edelleen. Tallainen puis-
to edellyttaisi ehk&pé muutakin kuin istutuksia — penkkeja, joissa voi-
daan pitaa kadesta kiinni ja olla romanttisia, nojailla toinen toisiimme,
miksei piknik-tilaakin ja mahdollisesti pienia poytarakennelmia samp-
panjapulloja varten.
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Valtuutettu Rydman

Valtuutettu Kantola

Samoin heraa kysymys, mita tapahtuu kun rakkaus paattyy. Lukko on
helppo avata ja poistaa, mutta mita tehdaan puulle? Revitddnkdo se irti
juuristaan tai kaadetaan?

Valihuuto!

Kirves jokaiseen puistoon roikkumaan, kylla. Palolaitos ehké voi auttaa
tasséa asiassa. Mutta yhté kaikki, tassa esitetaan, ettd voisi puistoja ja
metsia olla useampiakin, ja kannatan tata, etta saisimme eri kaupun-
ginosiin tallaisia romantiikan ja rakkauden kohteita, jahka todellakin ta-
ma rakkauden kaantdpuoliosastokin mietitaan, etta kuka puistoista ja
puista vastaa, kun romantiikka on ohi.

Kiitoksia.

Kylla, rakas puheenjohtaja.

Kaikella rakkaudella, valtuutettu Stranius, rakkaushan on hieno asia ja
sopii tietysti metsdénkin. Metsdhan on sellainen aika villina rehottava
paikka, jossa rakkauskin voi kukoistaa villisti, mutta toisaalta sitten tas-
sa ovat tulleet esiin jo metsurit ja metséanhoito, ja rakkaudelle tietysti jo-
ku hoidetumpikin paikka sopii oikein hyvin. Voi olla villimpana rehotta-
vaa ja sitten paremmin hoidettua rakkauden paikkaa, ehké halua, etta
rakkautta talla tavalla kahlehditaan mihinkaan tiettyyn paikkaan.

Tasta paastaankin siihen itse varsinaiseen asiaan, eli kyllahan rakkau-
den tulee silla tavalla olla spontaani ja spontaanisti syttyva ilmio, etta ei
tahan nyt kylla tarvita poliitikkoja suunnittelemaan ja varsinkaan rajaa-
maan rakkautta jollekin tietylle kaupungin alueelle johonkin tiettyyn
metsaan. Olkoon Helsinki sellainen lapitunkevan rakkauden kaupunki,
ettei siilhen tarvita mitaan erillistéa rakkauden puistoa — varsinkin kun
miné& vahan pelkaan, etta jos on puisto tai metsa, jonka nimi on rak-
kauden mets4, siita saattaa tulla myds vahan sellainen yllatysrakkau-
den metsa, ettd se saattaa innostaa joitakin luvattomankin rakkauden
puistorakastajia tai pusikkorakastajia olemaan liikkeella. En missaan
nimessa kannata tata palautusta.

Kiitos.
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Valtuutettu Valokainen

Valtuutettu Stranius

Kannatan tata palautusta. Meilla ei koskaan ole riittavasti varmasti rak-
kautta, ja Helsingin kokoisessa kaupungissa sita pitaisi jossain péin
naky. En samalla tavalla téllaista huolta tai pelkoa esita kuin tassa val-
tuutettu Rydman teki. Kylla nakisin, ettd Helsingin brandayksessa tal-
laisellekin voisi olla ihan tilauksensa. Sitten tietenkin useampikin paik-
ka... Taalla oli myos esitetty sita, etta se voisi loytya tuolta Etelarannas-
ta. Satamaa loytyy, satama-aluetta ja romanttista aluetta tai romantti-
sissa ajatuksissa olevia ihmisid myags sielta Vikingin terminaalista Kata-
janokalta, niin kyllahan naita tallaisia puunistutuspaikkoja voisi olla siel-
|a taalla. Katajanokallahan ovat nyt jo ne lukotkin olemassa, niin ihan
ehdottomasti, rakkautta vain peliin.

Kiitos.

Mikali tallainen ponsi — tamahan on hyva ponsi — hyvéaksytaan, voin ?
siihen sellaisen biisin kuin Tahdon rakastella sinua. Eiko se olisi hyva
idea? Tanne metsdan vahan kaiuttimia ja biisi soimaan. Hieno, hyva
homma!

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Taalla on kysytty, voiko tdman puun sitten kaataa, jos se rakkaus
sammuu. Tietysti itse toivon, etta niita puita ei kaadeta, vaan ne jaisivat
pystyyn ja ehka siementaisivat vaikka uusia puita, tai joku muu rakas-
tava voisi adoptoida taman yksinaisen ja hylatyn puun. Tarkeinta tietys-
ti on, ettd se tuleva rakkauden metsa olisi monimuotoista ja eri ikaista
puustoa, etta se ei olisi pelkkaa hoidettua puistoa.

Toivoisin tietysti asiallista keskustelua taalla. Olen tehnyt taman aloit-
teen ihan vakavissani enka... Valtuutettu Rydmanille ehk& naista puis-
torakkauslapista ja sen sellaisista. Onneksi sinun ei tarvitse tietenkaan
pakosta kayda istuttamassa sielld sitd puuta, eika ketddn muutakaan
pakoteta tahan. Ihmiset kayvat jo nyt ihan vapaaehtoisesti laittamassa
esimerkiksi niité lukkoja niihin siltoihin, niin toki myds rakkauden met-
saan istutettavat puut olisivat ihan vapaaehtoisesti ihmisten itsensa
harkittavissa, mitéa he niille tekevéat. Totta kai siihen tarvitsee sitten
myos jonkinlaista kaupungin hoitoa tavallaan siihen metsaan, etta se
pysyy pystyssa ja sita aluetta jollain tavalla hoidetaan.
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Kiitos.

Valtuutettu Taipale

Kyll&, puheenjohtaja, palautukseen.

En puolla palautusta, mutta keskusteluunhan on tietenkin aivan pakko
ottaa osaa. Haluaisin vain muistuttaa siita, ettd maailmassa on yksi
rakkauden kaupunki ja se on Pariisi, ja minusta se on hyva, etta jate-
taan Pariisille se rooli ja keksitaan itse joku ihan oma.

131 8
Esityslistan asia nro 10

VALTUUTETTU MIKA EBELINGIN ALOITE NATSI-SAKSALLE LUOVUTETTUJEN KAHDEK-
SAN JUUTALAISEN MUISTAMISESTA

Valtuutettu Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kaupunginvaltuutetut.

Kiitan kaupunginhallitusta saamastani vastauksesta. Ehdottamani
kompastuskivi-muistomerkin erityinen vahvuus on siing, etta se tuo
muistomerkin arkeen — sinne, missa nama ihmiset aikanaan elivat Hel-
singissa. On tarkeéaa, etta me arjen keskella muistamme edes pienella
tavalla my6s historiamme surullisia lukuja. TAmé& saattaa nimittain vai-
kuttaa tulevaisuuteen siten, ettd jatkossa teemme enemman inhimillisia
paatoksia myds paineenalaisina.

Olisin toivonut, ettd kaupunki itse olisi hankkeen toteuttanut, mutta hy-
vaksyn ajatuksen, ettd hanke toteutetaan paaasiassa yksityisin varoin
esimerkiksi kansalaiskerayksen rahoituksella. Yleisten t6iden lautakun-
ta totesi pitdvansa aloitetta kannatettavana ja katsoi, ettd kaupungin
osallistuminen aloitteessa mainittuun kansainvéliseen kunnianosoituk-
seen on tarkeaa. Myds mina pidan tata tarkedna, kun hanke aikanaan
|&htee toden teolla etenemaan.
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Valtuutettu Nieminen

Valtuutettu Kolbe

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitan valtuutettu Ebelingia hyvasta aloitteesta. Nain pitaa kulttuurikau-
pungin ja menneisyyttddn muistavan ja arvostavan kaupungin myds
toimia. Olen siis vilpittdbmasti taman aloitteen takana, mutta muistutan,
ettd meilla on noilta ajoilta monia muita my6s erittdin merkittavia kan-
sallisuusryhmia, jotka varmaan jatkossa tulevat saamaan samanlaisia
aloitteita. Jos en vaarin muista, ensimmaisestd maailmansodasta on
Helsingin kaupungilla 57 muistopaikkaa jo hoidettavana, ettéa kylla naita
my0s toisen maailmansodan aikoihin liittyen mahtuu meille Helsinkiin
lisdd. Mutta siis kannatan vilpittomasti aloitetta. En arvostele sita.

...keskustelut ovat kiinnostavia ja tarkeita ajan hengen ilmaisimia, ja on
olennaista, ettda mekin taalla valtuustossa pohdimme omaa rooliamme
muistamisen kulttuurin ja historiapolitikan ikdan kuin valittajind. Mutta
téasséa nyt ei oikein selvinnyt tastd Ebelingin sindnsa ansiokkaasta aloit-
teesta, onko tallainen hanke jo liikkeella ja miten ndméa Stolpersteinit,
joita Saksan kaupungeista tunnemme, onko olemassa jo joku taho, jo-
ka olisi tatd asiaa ajamassa. Muistutan tasta Helsingin ehka perinteisen
muistomerkkilinjan olemisesta, joka pitaé sisallaan sen, etta kaupunki
varsin harvoin on itse aloitteellinen, mutta suhtautuu erittain suopeasti.
Kansalaisjarjestot ja eri tahot lahtevat tatd muistamisen politiikkaa ja
muistomerkkeja ajamaan. Voisiko Ebeling tdhan kommentoida, onko
téssa jo jotakin rahoitushankkeita ja taustatahoja olemassa? Selvasti
vastaus on positiivinen, ja jos hyva suunnitelma l6ytyy, kannatusta
epaileméattd myds tulossa.

Kiitos.

Valtuutettu Ebeling (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Taman tausta on sellainen, ettd Helsingin Uutisissa kerrottiin aikanaan
henkilosta, joka oli selvinnyt néista keskitysleireista, ja siind kerrottiin
naistd kompastuskivista, ja itse asiassa siina lehtijutussa kerrottiin toi-
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Valtuutettu Honkasalo

Valtuutettu Tiusanen

ve, ettd vaikka jos loytyisi joku valtuutettu, joka lahtisi viemaan tata asi-
aa eteenpain. Vaimoni toi sen artikkelin minulle, ja totesimme, etta tuon
asian vien eteenpain. Olen ajatellut sita, etta odotan tata paatosta, etta
sitten me olemme antaneet positiivisen signaalin talle ja sen jalkeen
lahden viemaan asiaa eteenpéin ja katson, 10ytyyko tallainen taho. Mi-
nusta tdma on nimenomaan meidan valtavaestona syyta tehda. Tama
ei ole juutalaisten asia, vaan me olemme tehneet vaarin.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos Mika Ebelingille tarke&sta ja hienosta aloitteesta, ja olen iloinen,
ettd tdma vastaus on myos positiivinen. Kuuntelin itse hiljattain radiosta
sellaisen ohjelman kuin Holokaustin varjo, jossa kdaydaan néiden 8 juu-
talaispakolaisen kohtalo lapi seikkaperaisesti. Suosittelen kuuntele-
maan sen. Suosittelen myds kdymaan Rautatientorilla, jossa on télla
hetkella rauhanomainen mielenosoitus kdynnissa, jossa irakilaiset tur-
vapaikanhakijat osoittavat mieltédn Suomen kired& maahanmuutto- ja
turvapaikkapolitikkaa vastaan. Siind me naemme tietyn yhtenaisyyden
myds tahan aloitteen kasittelemaén aiheeseen ja siihen, kuinka historia
toistaa itseaan. Vaikka olisi mita mieltd maahanmuuttopolitiikasta tai
turvapaikkapolitiikasta, sen ainakin ndma turvapaikanhakijat ansaitse-
vat, ettd me Helsingin kaupungin paatoksentekijat ainakin menemme
heitd kuuntelemaan ja heiddn sanomansa otetaan vastaan. Toivon, et-
ta mahdollisimman moni meistd menisi sinne, ja siella on myds tarve
juomalle ja ruualle ja lammittaville sanoille.

Puheenjohtaja.

Kiinnitdn nyt valtuutettujen huomion siihen, etté Ebelingin esityksen
mukaan Suomi luovutti natsi-Saksalle suomenjuutalaista, piste. N&in-
han asia ei tosiasiassa ole, vaan he eivat olleet suomalaisia, vaan
Suomeen tulleita pakolaisia. Sill&...

Valihuuto!

No, talla nyt on kai merkitysta sikali, etta ei tule vaaraa kasitysta inmisil-
le asiasta. Mutta mina kannatan sita, etta nain menetellaan kuin Ebe-
ling on esittanyt, ettd nama laatat tehdaan. Mutta Suomi ei luovuttanut
omia kansalaisia lainkaan Saksalle.
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Valtuutettu Hakanen

Valtuutettu Rantanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kylla se paatos, joka silloin on tehty, on hapeéllinen Suomen valtiolle ja
silloiselle valtionjohdolle, joka sen paatoksen teki. Minakin kiitdn valtuu-
tettu Ebelingia tasta aloitteesta. Tietysti on hyva, etta siihen suhtaudu-
taan vastauksessa positiivisesti, mutta kun nyt ajatellaan, mihin tassa
kaupungissa rahaa kaytetaan, niin olisin kylla suonut, etta tasséa kau-
punki olisi valtuustoaloitteen yhteydessa jo ottanut myds positiivisen
kannan siihen, ettd se on valmis jollain tavalla kukkaronnyorejékin hel-
littdm&a. Tallaisen aloitteen toteuttamisessahan on monta mahdolli-
suutta, ja uskon, etta aloite etenee kansalaistoiminnankin kautta. Kau-
pungin rooli voisi olla silla tavalla tarked, etta voidaan luoda myds tie-
tynlainen malli tai idea, milla tat& sitten eri puolilla parhaiten voidaan
Helsingissa toteuttaa ja missa ne alueet ovat ja muuta.

Mielestani tassa nakyy nyt vahan se, etté turhan usein Helsingissa vir-
kamiesvalmistelussa ja kaupunginhallituksen paatoksissa vetaydytaan
naenndaisen virastomaisen kulttuurin taakse. Asiassa, jossa ei ole ky-
symys mistaan periaatteesta, ei myoskaan mistdan miljoonista eurois-
ta, ollaan tarkkoja. Sitten silloin kun taas on joku, missa todella kulute-
taan kymmeni& miljoonia tai jopa suurempia summia, se ei ole niin ko-
vin tarkkaa, miten se paatoksenteko menee — valitettavan usein.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

En oikein ymmarra tata yhtalaisyysmerkkia natsi-Saksaan ja Helsingin
rautatieasemaan. Minusta se on kasittamaton vertaus. Ja jos nyt tasta
puhutaan, on ihan mielenkiintoinen kysymys, onko kyseessa mielen-
osoitus vai leiriytyminen, joka on kielletty Helsingin alueella. Eli aika
erikoinen oli kylla valtuutettu Honkasalon puheenvuoro.

Valtuutettu Hursti (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Viela erikoisempi puheenvuoro oli valtuutettu Mari Rantasella. Paikka-
han ei ole nyt ihan silla tavalla kai merkitty, mutta aloite on niin hyva,
etta kasittaakseni valtuutettu Rantanen vastustaa koko hanketta.
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Valtuutettu Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Huru

Valtuutettu Hursti

Valtuutettu Laaninen

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Rantanen ei vastusta aloitetta, vaan hammasteli valtuutettu
Honkasalon puheenvuoroa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Vainojen uhrien tata muistopaivaa vietetd&n tammikuun 27. paiva, ja
Suomessa on talla hetkella enéa elossa 2 henkilda, jotka ovat selviyty-
neet taalta natsi-Saksan keskitysleireilta. Siindkin mielessa olisi ihan
fiksua, ettd jos tamékin Mika Ebelingin tekema aloite saataisiin tyon al-
le. Mutta kysyisin, olisiko se helpompaa, jos olisi kyseessa muistolaat-
ta.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ensinnékin sanon, ettd unohdin sanoa, etta kannatan ilman muuta val-
tuutettu Ebelingin aloitetta. Muistaakseni silloin kun puhuttiin pat-
sashankkeesta Veikko ja Lahja Hurstin elaméntyodlle, joka yksimielisesti
hyvaksyttiin taalla — ja 3.3. olen menossa HAMiin, jossa me keskuste-
lemme paikasta, tuleeko se Hakaniemen torille vai Harjupuistoon — oli
puhetta, ettd kaupunki pystyisi tallaisen muistolaatan hommaamaan ja
hoitamaan sen kustannukset, mutta patsashankkeeseen ei lahde mu-
kaan. Nain ollen muistan, ja tuohon valtuutettu Huru puheenvuoroon,
mielestani laatan pystyy kaupunki tekemaan omin kustannuksin.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Tama meidan valtuustomme on joskus vahan merkillinen paikka — tun-
nelmasta toiseen mennaan, jos mietin paria viimeista esityslistan koh-
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taa, mitd olemme kasitelleet ja missa hengessa keskustelleet. Tama
esityslistan kohta on erityisen tarkeda. Valtuutettu Ebelingin aloite on
erittdin hyva, ja on hyva, etta jollakin tavalla tdssa edetaan. Itse olen
opintojeni ja monien muiden seikkojen takia viime aikoina joutunut
miettimaan sellaista kysymysta, ettd opimmeko me historiasta ylipaa-
taan yhtaddn mitaan, jos katselee, mitd maailmassa talla hetkella oikein
tapahtuu. Vihapuhe, propaganda, kaikki tama kukoistaa siihen malliin,
ettd joskus hieman pelottaakin. Siksi on tarkeaa, ettd me muistamme,
ja tama aloite on sen takia erinomaisen tarked, ja toivotan Ebelingille ja
meille kaikille menestystéa sen eteenpéin viemisessa.

132 §
Esityslistan asia nro 11

VALTUUTETTU HELENA KANTOLAN ALOITE MALMIN LENTOKENTTAALUEEN KEHITTA-
MISESTA HELSINKI AIR BUSINESS PARKIKSI

Valtuutettu Modig

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Niiden vuosien aikana, kun olen ollut valtuutettu, ei mistaan yksittaises-
ta asiasta ole niin montaa kertaa aanestetty kuin Malmin lentokentasta
ja sen mahdollisesta asuntorakentamisesta. Olemme kasitelleet tAméan
kuntalaisaloitteena, on ollut ponsia, vastaesityksia, palautusesityksia
kaikissa eri muodoissa kaikkien mahdollisten mutkien kautta. Joka ker-
ta on valtuuston selva enemmistd kannattanut asuntorakentamista
Malmille. Itse tulkitsen sen niin, ettd enemmisto valtuutetuista nakee
niin vahvat perustelut tarpeillemme saada ne 25 000 asuntoa juuri talle
sijainnille.

Huomennahan asiasta keskustellaan jo eduskunnassa kansalaisaloit-
teen myo6td, joka toteutuessaan siis tarkoittaa sita, etta me menetdmme
kunnallisen itsehallintomme ja menetdmme oman mahdollisuutemme
paattéa omista kaavoistamme. Mielestani tAma sijainti ja nyt meidan
uuden yleiskaavamme tuomat joukkoliikenteen ja raideliikenteen lin-
jaukset muodostavat hyvin vahvat perustelut sille, minké takia asunto-
rakentaminen talla alueella tulee toteuttaa. Toivon, etta tandan an-
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namme myds huomiselle eduskunnalle viestin siitd, mikéa on Helsingin
tahtotila taman kanssa, ja muistutan teita siita, etta tdssa on olemassa
kompromissi siitd, ettéa tama toiminta voidaan turvata korvaavalla ken-
talla. Sita ei ehka Helsingin rajojen sisalta 1oydy, mutta Uudeltamaalta
sellainen voisi hyvin |6ytya. Korvaava kentta on asia, jota Helsinki ei
pysty yksindan ratkaisemaan, vaan siihen tarvitaan valtion tukea ja eh-
k& jotain porkkanaa sille kunnalle, joka haluaisi taman toiminnan ottaa
pyorittaakseen ja kentan rakentaa.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Modig ei ole ollut taalla valtuustossa silloin kun on keskus-
teltu siita, 10ytyyko paikkaa korvaavalle kentélle. Sitdh&n on etsitty 20
vuotta eika ole I6ytynyt, joten eikd nyt olisi paras pidattaytya niin etta
tama kenttéa sailyy, ja sitten katsotaan, minkalaisen valtuuston me
saamme 9.4.

Valtuutettu Koulumies (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Voin Silvia Modigin iloksi kertoa, etté jalleen tindan on saatu uusi aloite
Malmin lentokentan sailyttamisen puolesta meiltd kokoomuksen ryh-
masta. Matti Enroth teki juuri sellaisen, etta ei yleiskaavan mukaisesti
tuhottaisi sita, ja itse mielellani allekirjoitin sen ja pidan tata Helena
Kantolan aloitetta erittdin hyvana ja kannatettavana. Paastaan taas ka-
sittelemaan tata lisaa.

Valtuutettu Nieminen (vastauspuheenvuoro)

Kiitan valtuutettu Modigin avautumista Malmin tuskista. Korjaan 2 asi-
aa. Hopohopoa puhua kunnallisesta itsehallinnosta. Miten Helsingille
ryostettiin Sipoo? Mennaanpa niihin housuihin 10 vuoden p&éhén ja
Sipoon kunnanhallitukseen ja valtuustoon, jotka yksimielisesti halusivat
sailyttaa alueet itsellaan, mutta tdnne Helsinkiinh&n ne tulivat meille
ongelmaksi. Ja ehka noin puolen tunnin keskustelun tai tunnin keskus-
telun jalkeen kumoan sitten sen toisen jutun, kun kuuntelen Silvian vas-
tauksen.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Modig (vastauspuheenvuoro)

Na&in, arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Niemiselle: en mindk&an pitéanyt sitd Sipoon kuviota hirvean
tyylikkdaana, mutta sitdhan ajoi voimakkaasti silloin edustamanne puo-
lue.

Asko-Seljavaaralle haluan todeta, etta en ollut ilmeisesti valtuustossa
viela silloin kun tata korvaavaa kenttakeskustelua kaytiin enka myaos sil-
loin kun asuntorakentamista Malmille alettiin suunnitella eli 1970- luvul-
la. Satuin syntymaan vasta 1970-luvun loppupuolella, joten pahoittelu-
ni, en ollut silloin paikalla. Mutta tdma kysymys korvaavasta kentasta-
han ei rajoitu Helsingin rajojen sisdédn. Emme me varmaan Helsingin
rajojen sisalta sitéa l10yda, mutta jos katsottaisiin avoimesti Uudenmaan
alueelta, uskon, etté jotain olemassa olevaa kenttdé laajentamalla tai
kehittamalla voitaisiin I10ytaé korvaava kentta talle toiminnalle. Se ei ole
meidan tehtadvdmme, ja me emme voi ketddn muuta kuntaa pakottaa.
Sen takia mielestéani meidan katseemme pitaé tassa asiassa ja Malmin
lentotoiminnasta ? kaantya valtion puoleen, joka voi tarjota porkka-
naa kunnalle, joka haluaisi tAméan ainakin aloitteen mukaan kasvavan
bisneksen itsellensa ottaa.

Valtuutettu Hursti (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Se on juurikin nain kuin valtuutettu Modig tassa on kertonut. Itse kun
olen eri harrastusten perassa juossut ympari Suomea ja jopa ulkomaa-
ta mydden, ihmettelen sitd, ettd ndma, jotka sita lentokenttaa nyt ko-
vasti janoavat asuntojen kustannuksella, eivat voi menna esimerkiksi
Hyvink&alle tai Nummelaan. Siellah&n on kentét. Tarvitseeko niiden ol-
la tuossa Malmilla, koska ne, jotka siella kuitenkin harrastavat naita
hommia, eivéat ole malmilaisia? He tulevat kuitenkin jostain ulkoa. Ei-
vatké he voi samalla sitten menna tuonne Hyvinkaalle tai Nummelaan?
Miksi tama nyt on niin hirmu vaikea juttu ja taas tulee tanne? Tama on
kasitelty ja tama on ollut eduskunnassa. Voi voi.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Rissanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Kantola

Tassahan oikeastaan se iso ratkaisu syntyi silloin kun viela Merja Kyl-
I6nen oli likenneministeriona ja valtio paatti luopua tasta toiminnasta
kentalla. Emmeh&n me voi lahted sitten, ettd kaupunki yllapitaa kent-
taa. Siina mielessa monta vaihetta on ollut ja monta kertaan on &énes-
tetty, ja ilmeisesti nyt sitten 4&dnestamme vielda useammankin kerran.
Sellaistahan se demokratia on.

Kiitos, valtuuston puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Hienoa, ettd Malmi synnyttad keskustelua. Ottaisin sen verran nyt ta-
kaisin, etta ensinnakin kiitén tastd kaupunginhallituksen vastauksesta
ja ilmoitan saman tien, etta olen tehnyt asiasta palautusesityksen. Se
johtuu ihan siita, etta taman Malmin lentokentéan toiminnan jatkamista
kannattaa valtava mé&éra monen eri alan asiantuntija- ja vaikuttajataho-
ja, jotka ovat esittdneet toiveensa siitd, etta tata lentotoimintaa voitaisiin
jatkaa asuntotuotannon rinnalla ja siitd huolimatta.

Tama palautusesitys johtuu myos siita, etta kyse on valtakunnan tason
asiasta, niin kuin Modig tassa totesikin. Lex Malmi on tulossa — oliko jo
huomenna — eduskunnan kasiteltavéaksi, eli kyse on Helsinkia suurem-
masta asiasta. lhan senkin takia olisi toivottavaa, etta tata selvitysta,
joka nyt on tehty Malmista, tdydennettaisiin aloitteessa esitetylla tavalla
feasible studylla ja kannattavuuslaskelmilla. Samoin selvitettaisiin myds
ne kaikki asiantuntijalausunnot seka Malmia koskeva ymparistohisto-
riaselvitys, jonka kaupunki on teettanyt vime kesana.

Mitd huomasin tassa vastauksessa, niin siina viitattiin VAT-selvitykseen
eli valtakunnallisiin alueidenkayttotavoitteisiin, mutta vain yhden tavoit-
teen osalta eli tdamé&n asuntotuotannon osalta. Mietin, missa mahtavat
olla ndm& muut VAT-tavoitteet, kuten elinkeinoelamé&, kansainvalisty-
minen, kulttuuriympaéristd- ja luonnonperintétavoitteet. Niita ei 16ytynyt
vastauksesta. Todettiin siis se, ettd Malmin lentokent&n suojelu ja len-
totoiminnan jatkaminen aiheuttaisi vain ristiriitoja valtakunnallisten ta-
voitteiden valilla. Nyt taytyy ihan kysyéa, eikd tdma yhden tavoitteen
painottaminen nain merkittavasti nimenomaan aiheuta naita ristiriitoja.

Neljantena voisi mainita palauttamisen perusteena tdméan korvaavan
kentan. Siita on kayty keskusteluja, ja korvaavaa kenttda on etsitty,
mutta sita ei ole edelleenk&an I6ytynyt. Kysymys kuuluu, voidaanko
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edes aloittaan Malmin rakentamista ennen kuin korvaava kentta on
|Oydetty.

Mik& on hairinnyt koko ajan tassa, on ollut tama joko tai -keskustelu,
kun voitaisiin myos keskustella seké etta -ajattelulla. Malmilla voi olla
asuntojen lisaksi myos toimiva lentokentta, ja Helsingista voidaan teh-
da lentokentankin avulla monimuotoinen, kansainvélinen paakaupunki.

Siella jarjestelméasséa on seuraavanlainen palautusesitys: kaupunginval-
tuusto palauttaa Helsinki Air Business Park -aloitteen kaupunginhalli-
tukselle uudelleen valmisteltavaksi niin, etta selvitetdan vahintaan 2 eri
vaihtoehtoa maanrakennuslain 5 ja 9 8:ien edellyttamén vaikutusarvio
tekemista varten. Samalla kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta kaupun-
ginhallitus ottaa huomioon seuraavat Malmin lentokenttd& koskevat
asiakirjat: liikenne- ja viestintavaliokunnan lausunnon, Museoviraston
yleiskaavaa koskevan lausunnon, Helsingin kaupungin teettaméan ym-
paristbhistoriaselvityksen, timan tulevan Lex Malmi -kansalaisaloitteen
seka kulttuuriperintdjarjestd Europa Nostra ja Euroopan investointipan-
kin paatoksen siita, etta Malmin lentokentté on yksi Euroopan 7 uhan-
alaisimmasta kulttuuriperintdkohteesta.

Kiitos.

Valtuutettu Taipale (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Luen taalta ? tallainen uutinen, josta luen nyt joitakin sitaatteja, pu-
heenjohtaja. "Ryhma paakaupunkiseutulaisia ilmailualan aktiiveja aikoo
rakentaa uuden lentokentan Pyhtaalle Ita-Uudenmaan ja Kymenlaak-
son rajamaille. Yleisilmailun toiminnan turvaamiseksi ilmailuaktiivit
ovatkin hankkineet kunnasta, siis Pyhtaalta, tietyn yhtion nimiin runsaat
90 hehtaaria maata. Uudishanke tulee yleisilmailun tarpeisiin. Suunni-
telmissa on hankkia Pyhtaan kentalle mittarilahestymisjarjestelma, joka
mahdollistaa huonon saan toiminnan, joka Malmilta puuttuu. Tata han-
ketta ajavan Korjulan mukaan iso tekija Pyhtaan valinnaksi oli se, etta
paikkakunnalle on hyvat julkiset likenneyhteydet, tuli sitten omalla au-
tolla tai julkisilla. Toinen tekija oli ja on kunnan tuki. My6s se merkitsi
paljon, ettd ilmatila on Pyhtaan kohdalla vapaata”. Eli korvaava ratkaisu
on loytymassa.
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Valtuutettu Arhinméaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

2 huomiota. Ensinnékin tdydennén valtuutettu Laura Rissasen puheen-
vuoro siltd osin, ettd tama valtion poistuminen Malmin lentokentalté
valmisteltiin hallituksessa, jossa oli 6 puoluetta ja likenneministerina
Merja Kyllénen, ja se paatos, joka tehtiin likenneministeri Merja Kyllo-
sen aikana, sisalsi myos vaateen siita, etta |0ydetaan korvaava kentté.
Sen jalkeen kun vaihtui liikenneministeri, tama vaade katosi johonkin,
mutta olen sitéa mielta, etta se hallituksen paatos edelleenkin on oikea.

Toinen huomio siita, etta Helsingin kaupungin tehtéava ei ole I6ytaa kor-
vaavaa kenttaa, eika sellaista tietenkaan Helsingin alueelta voikaan
|6ytyd, vaan se on nimenomaan valtion tehtava pyrkia edistamaan sita,
ettd tallainen korvaava kentta I6ytyy. Juuri valtuutettu Kaarin Taipale
luki uutista, johon itsekin kiinnitin tdnaan huomiota, etta nyt se on I6y-
tymassa, mika on siis kaikkien kannalta hyva ratkaisu.

Valtuutettu Nieminen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Pyhtaa on ehka niille aidoille harrastusilmailijoille, harrastajailmailijoille
korvaava vaihtoehto, mutta ei Business Parkille ja Helsingin paakau-
pungin lentokentélle. Katselin juuri karttaa, niin taitaapa olla niin, etta
meidan lahin lentokenttdmme — jos Pyht&a olisi se vaihtoehto — 16ytyy
Tallinnasta, eli Tallinnasta tulee Helsingin kotilentokentta. Miettikaa va-
han.

Valtuutettu Luukkainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Sen takia juuri poistin puheenvuoroni tuolta listalta, koska olisin kerto-
nut samasta uutisesta, misté valtuutettu Taipale taalla sanoi, eli se to-
della tan&&n tuli uutisista, Ylesta ulos. Toivoisin, etté nyt ne, jotka Mal-
min kenttaa taalla edelleen puoltavat ja yrittavat tata asiaa vaantaa,
seuraisivat myos tata tilannetta, etta todellakin sinne on yksityisin va-
roin, yksityisten toimesta tulossa korvaava kentta. Eihan kukaan ole
Malmilta niitd rakennuksia eika sita historiaa havittamassa. Kysehan on
vain siita, ettd lentotoiminta loppuu sielta, ja sitten sille suurelle turva-
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alueelle voidaan rakentaa asuntoja. Lentotoiminnan pyorittaminen ei
voi olla kaupungin ydintoimintaa. Itse en ainakaan ole sen suhteen
valmis korottamaan veroja, etta saadaan jatkumaan Malmilla kaupun-
gin piikkiin lentotoiminta.

Kiitos.

Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)

Ledamoten Mansson

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

On erinomaista, ettd valtuutettu Taipale otti esille taman tulossa olevan
hankkeen. Muutoinkin tassa tuntuu olevan jo vahan farssin piirteita ko-
ko tassa Malmin kasittelyssa. Eli kun taalla on useaan otteeseen aloit-
teiden ja erilaisten paatdsten kautta todettu, ettd Malmille rakennetaan
asuntoja, tanaan taalla keskustelussa on tullut esille, etta taas on tulos-
sa uusi aloite. Mielestéani tama ei ole demokratian oikein kayttamista,
ettd jo moneen kertaan paatetyt asiat... Se vahemmisto, joka ei ole
saanut omaa tahtoaan lapi, nostaa sen asian uudelleen ja uudelleen
esille. Se ei ole oikeaa demokratiaa mielestani.

Nimenomaan siita syysta, kun tata on kasitelty jo monta kertaa, puhun
lyhyesti ndin paikalta ja pakotan muutkin tekemaan samoin, koska mi-
na kannatan tata Kantolan palautusehdotusta. Siin&a ovat juuri ne ele-
mentit, joita ei otettu huomioon vastauksessa siihen kansalaisaloittee-
seen eika otettu huomioon yleiskaavaa laadittaessa, eli kannatan pa-
lautusta. Lyhyt perustelu: Tassa puhutaan nyt harrastajista. Kylla lento-
harrastajat voivat matkustaa yli 100 kilometria Pyhtaéalle — tosin kun
puhutaan joukkoliikenteesta, niin sinne on vain bussiyhteydet — mutta
eihan kysymys ole siitd ensisijaisesti, vaan kysymys olisi liiketoiminnas-
ta, kysymys on liikelentamisestd, johon tarvitaan kenttaa paljon lahem-
pana kuin Pyhtaalla. Helsinki-Vantaalla ei saa slotteja.

Vaihtoehtoinen kenttd on nimenomaan ollut ehtona, niin kuin tassa Ar-
hinmakikin totesi, alun perin télle valtion vetaytymispaatokselle. Se ei
ole toteutunut. Sité ei ole l16ytynyt. Lentoharrastajat voivat ? sellai-
sen, mutta me Koillis-Helsingin asukkaat emme voi lahted Pyhtaélle
luonto- ja virkistyspolulle. Sité paitsi juuri tuo kompromissi, etta raken-
netaan 10 000 asukkaalle asunnot ja silti voidaan saastaa se kiitorata,
joka nyt tulee olemaan 3 vuoden ajan viela kaytossa. Eli tassa ei ole
kaikkea menetetty, ja Lex Malmi kasitelldan — huomenna on siis lahe-
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Valtuutettu Jalovaara

tekeskustelu vasta, etta sen jalkeen lahtee valiokuntiin ja nain edus-
kunnassa. Eli kannatan palauttamista.

Arvoisa puheenjohtaja.

On palautukseen. Minad en kannata palautusta. Taalla on oikein hieno
vaalipuheiden ilta, joka edelleen jatkuu. En tied&, oletteko te edes
huomanneet, etta tuolla tuo toimittajien aitio on tyhja, etta aika monta
hyvaa puheenvuoroa on nyt jaanyt siella kuulematta.

Valihuuto!

Toki tama Helsinki-kanava on hiihtolomalla varmaan hyvin suosittu ka-
nava, etta toki sitd kautta voi seurata tatd meidan mielenkiintoista kes-
kusteluiltaamme taalla.

Mita nyt tulee tdhan aloitteeseen, niin kysyisin nyt ? tekijaltd Kanto-
lalta ja sen kannattajalta Manssonilta, kuinka monta kertaa te naette,
ettd samasta asiasta tulee paattaa taalla valtuustossa. Sen jalkeen kun
Finavia paatti lahtea taalta kentalta, nama kaikenlaiset jutut ovat olleet
vahan niin kuin... Sita tosiasiaa on hyvin vaikea muuksi muuttaa. Toi-
voisin myds, etta kaupunginhallitus kayttaisi jotain harkintaa siina, kuin-
ka monta kertaa samasta asiasta voi saman vuoden aikana tehda aloit-
teen. lhan hyvin voidaan alkaa jostakin muustakin asiasta tehda jokai-
seen valtuustoon uusi aloite, jos ei tahan tule mitdan kohtuullisuutta.

Nyt meill& on tassa hyvia uutisia saatu tanaan, etta uusi paikka on lo-
pulta I6ytymassa sieltéd Pyhtaalta. Sekaan ei nahtavasti kaikkia ilahdu-
ta, kun halutaan vain pitda vuosikymmenesta toiseen tété asia auki sen
sijaan etta etsitaan kestava ratkaisu, miten saadaan lentotoiminta jat-
kumaan taalla Etela-Suomessa. Mielestani olisi aika menna eteenpain.
Itse olen hyvin lammin ilmailun ystava ja haluan 16ytaa ratkaisun, milla
tama asia oikeasti voidaan turvata ja milla voidaan myds asuntojen ra-
kentaminen turvata talle alueelle. Se on ldydettavissa, jos halutaan niin
tehda. Se on tahtotilakysymys.

Kiitoksia vain.
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Valtuutettu Vepsa

Valtuutettu Koskinen

Valtuutettu Kolbe

Tosiaan Ville puhui toverina vaalipuheista. Olen 20 vuotta kannattanut
Malmin lentokenttdd, asun Puistolassa, ei mitaan kytkyja lentdmiseen.
Minusta tama on kuntalaisten aliarvioimista, kun ajatellaan, etta Lex
Malmi on koko Suomen asia, jos sen on yli 56 000 ihmista allekirjoitta-
nut.

Sitten haluaisin siihen kiinnittdd huomiota, ettéa Helsingista kasvatetaan
nyt jattimetropolia valtavine siltoineen ja tunneleineen, niin minkalainen
metropoli se on, jossa ei ole kaupunkikenttdd. Verrattiin Tukholmaan,
siella on Bromman kentta. Sitten se, ettd Malmin kentta ei todellakaan
vaaranna asuntorakentamista. Sen pinta-ala on 138 hehtaaria, joka on
yli 20 kertaa pienempi kuin vuonna 2009 Helsinkiin pakkoliitetty Sipoo,
joka on 3 000 hehtaaria. Eikbh&n kannattaisi nyt Sipoossa panna ra-
kennuspyorat pydrimaan.

Sitten sanotaan, etta uuden kentan perustaminen maksaa 100 miljoo-
naa euroa. Meilla on historiallinen, toimiva kentté, jonne todella — Kan-
tola esitti — voidaan rakentaa 8 000 — 10 000 ihmiselle asunnot, yksi Kii-
torata sailyttdd. Ja nyt puhutaan, Suomi tayttaa tana vuonna 100 vuot-
ta, niin millainen maa on se, joka ei arvosta omaa historiaansa. Malmin
kentta taytti 80 vuotta, oli merkittava kentta viime sotien aikana. Bisnes-
lentédminen, tulevat sahkoémoottoreilla kulkevat lentokoneet, jotka ovat
ekologisia ja hiljaisia. Ette te politikkoinakaan halua jostain 100 kilo-
metrin paasta matkustaa kaupunkiin.

Arvoisa puheenjohtaja.

Malmilla voi mielestani asuntojen lisdksi varsin hyvin myds olla toimiva
lentokentta, ja taten kannatan asian palauttamista.

Kiitos, puheenjohtaja.

Taallahan kun tahan Ylen uutiseen viitataan, niin siellahan jatkossa to-
detaan, etta ei haluta nahda tata kenttdd Malmia korvaavana. Jatkan
sitaattia: "Malmissahan on arvo- ja kulttuurihistoriallisia luontoarvoja,
ilmailun ulkopuolisia arvoja, ja sijainniltaan se on ainutlaatuinen”.
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Valtuutettu Hakanen

Miksi tama Malmi-kuvio nyt toistuu keskuudessamme, niin siina on jal-
leen isompia teemoja, joista ei tunnuta paasevan tassakaan valtuus-
tossa yksimielisyyteen. Ensinnakin tietysti tama kaupungin ja valtion
valinen suhde ja rooli on monin tavoin kiinnostava, ja monia tuntuu hai-
ritsevan valtion puuttuminen tassa asiassa, mutta kansallisessa puisto-
asiassa se on taas aivan oikein. Eli logiikka naissa kysymyksissa vaih-
tuu vahan sen mukaan, miten yleinen ndkemys asiassa muotoutuu.

Toisaalta kysymys kansalaisten aktiivisuudesta ja osallisuudesta, ja
tama 13 000 henkiloa Helsingissa, jotka allekirjoittivat Malmia puolta-
van lausunnon, lienee suurimpia Helsingissa. Ei aivan mitaton saavu-
tus, ja se, miten siihen suhtaudumme, on tietysti jokaisen oman poliitti-
sen toiminnan lahtokohdassa. Itse nden sen tavattoman tarkeana asu-
kasaktivismina, joka korostaa niité arvoja, joista kaupunki tunnetaan eli
kulttuuriperint6a ja siihen kietoutuvia moninaisia toimintoja.

En tieda, kuka on oikeutettu sanomaan, etta lentotoiminta ei ole kau-
pungin ydintoimintoa. Samalla tavalla voisimme todeta, etté eipé ole
satamatoimintokaan kaupungin ydintoimintoa. Nama ovat asioita, joita
me arvotamme yhdessa ja erikseen.

Valihuuto!

Voi olla, joo, mutta lentotoiminta tuottaa monia muita asioita — myos tal-
laista ndkymaéatonta arvoa kuten tama kulttuuriymparist6 pitaa sisallaan.

Pyhtéaalle on 107 kilometrid. Arvokas matka nopeasti hurahtaa varmasti
nykymenopeleilla, mutta silti keskustelu sailyy niin kauan kunnes ei
paasta kompromissiin, ja on kasittamatonta, ettd kompromissihaluk-
kuutta tama valtuusto ei ole osoittanut.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Minakin ihmettelen vahan sita, ettd naméa kaupunkisuunnitteluprosessit
ovat sen tyyppisia Helsingissa olleet viime vuosina, ettd ikaan kuin aje-
taan ehdoin tahdoin ratkaisut vastakkainasetteluksi, jossa virasto ja
kaupunkisuunnittelulautakunta kerta toisensa jalkeen kavelevat kaik-
kien vaihtoehtoisten esitysten ylitse eivatkd hae myds sellaisia ratkaisu-
ja, jotka voisivat nauttia laajaa kannatusta.
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Valtuutettu Stranius

Minusta uudella valtuustossa voisi olla yksi sellainen tehtava, etta se
jarjestaisi itselleen ja asukkaille jonkinlaisen kaavakierroksen, jossa
kaytaisiin lapi tallaiset ja muut yleiskaavaan liittyvat kiistanalaisimmat
alueet. Mietitaan, mita niille voidaan tehda, milta osin yleiskaavan to-
teutusohjelma voisi olla sellainen, joka laaditaan luovalla ajattelulla ja
kompromissitahdolla ottaen huomioon sen, ettd sina yleiskaavassa on
yli 2 kertaa enemman rakentamisalueitta kuin nopeimmallakaan kas-
vuennusteella tullaan tarvitsemaan. Taméa on varmaan yksi tausta juuri
tama rakentamistavoitteiden ylimitoituksen ja konkreettisten kulttuuri-,
virkistys-, viheralue- ja muiden arvojen valinen kuilu. Se on yksi tekija
siihen, etta syntyy naita konflikteja ja etta ne jatkuvat niin pitkdan, kos-
ka jokainen voi nadhda, etta jos yli 2 kertaa enemman on rakentamis-
aluetta kuin mita kukaan esittaa tarvittavan, siellda on silloin mahdolli-
suus hakea kompromisseja. Malmin kentéan ystavéat aikoinaan tarjosivat
sellaisen kompromissin, jossa toinen kiitorata olisi vain jaanyt jaljelle.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Malmin lentokenttdh&n on minulle itselleni hirvean rakas paikka, kun
olen asunut siella lapsena. Ehkéa sen rakkauden metsan voisi perustaa
sinne Malmille. Mutta vakavasti ottaen valtio vastaa Suomessa lento-
toiminnasta, eivat kunnat. Valtio ja Suomen hallitus ovat paatténeet lo-
pettaa lentotoiminnan Malmilta. Ei ole siis Helsingin asia yllapitaa sita
lentotoimintaa.

Liséksi on arvioitu, ettéd tuon maan arvo kaupungille on noin puolen mil-
jardin euron luokkaa. Aika kallista liikelentamista. Tasta johtuen Malmin
lentokentan voi kayttdd asuinrakentamiseen. Itse yritan varmistaa, etta
sen ymparilla oleviin virkistys- ja luontoalueisiin ei koskettaisi. Myds se
terminaalirakennus on syyta sailyttaa kulttuurihistoriallisista syista. Alu-
eella ei tietddkseni ole kohteita tai lajeja, jotka itsessaan muodostaisi-
vat suoranaisen lainsaadannollisen esteen rakentamiselle. Ymparisto-
lautakunnassa ja ympaéristokeskuksessa on naita luontoarvoja tarkas-
teltu. Olennaista on kuitenkin sen alueen metsien sdastaminen, lah-
teikkojen, pienvesien suojelu sek& avomaabiotooppien sailyttaminen.
Tama aluehan toimii monille lajeille tarke&na ekologisena yhteytena.
Varsinkin Longinojan alue on tarkea.

Mita taas tulee Malmin lentokentan puolustajiin, niin itse arvostan ihan
todella paljon tatd kansalaistoimintaa, ja mielestani on hyva, etta sen
myo6ta asia nousee esille myos taalla valtuustossa — vaikka useam-
mankin kerran. Lentotoiminta ei kuitenkaan nayta jatkuvan siella Mal-
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milla, joten tarkeint& on turvata ne alueen luonto- ja kulttuuriarvot. Vir-
kistysarvothan todennakoéisesti silla alueella jopa paranevat, kun lento-
toiminta lakkaa. Tata rakentamismaaréaa mielestani voitaisiin kuitenkin
oikein hyvin laskea. Toisaalta nyt kun Helsingissa rakentaminen uhkaa
jo joka tapauksessa Meri-Rastilan, Vartiosaaren, Keskuspuiston kaltai-
sia luontohelmi&, ennen naita olisin itse kylla valmis rakentamaan Mal-
min lentokentén ja erityisesti vaikkapa Talin golfkentan.

Lopuksi viel&, arvoisa puheenjohtaja.

Olisi aika ongelmallista, jos eduskunta kavelisi tassa kunnallisen itse-
hallinnon yli. Kunnillahan on yksinoikeus kaavoitukseen. Tastdhan me
puhuimme juuri kansallisen kaupunkipuiston yhteydessa. Silloin monet
taalla salissa olivat huolissaan valtion mahdollisesta puuttumisesta
kaupungin kaavoitukseen. Nyt sitd taas osittain samat tahot suorastaan
toivovat.

Kiitos.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Nieminen

Kannatan ehdottomasti palautusta. Muistakaa, hyvat ihmiset, etta tama
Pyhtaan paikkahan on pelkké syotti. Te olette uskoneet siihen, etta kun
lehteen kirjoitetaan, etté nyt sielté 10ytyy se paikka, vaikka sité on 20
vuotta haettu. Sehan on sydtti siita, ettd nyt naytetaan eduskunnalle,
ettd se paikka on l6ytynyt. Kannatan ehdottomasti tata palautusta, kos-
ka elinkeinopoliittisesti tama kentta on erittain tarkea talle kaupungille,
eikd meidan pida tuhota tallaista merkittavaa kulttuuriarvoa ja myos vir-
kistysarvoa, mika taman kentan ymparilla on.

Kiitos, puheenjohtaja.

On tullut selvaksi, ettéa Pyhtaa, Pyttis ei ole korvaava kenttd, vaan se on
uusi lentokentta, mihin tulevat sitten toimijat siihen alueelle, mika se nyt
alueelle sopii. Se ei ole Euroopan unionin komission maarittama kan-
sainvalinen ja kansallinen kaupunkilentokentt&, johon Euroopan unionin
komissio on jo 2—-3 vuotta sitten ilmailuraportissaan kehottanut jasen-
valtioitaan kiinnittamaan huomion ja lisddmaan naiden kaupunkikent-
tien maaraa, jotta Euroopan nopeiten kasvava liikenndintimuoto, ilmai-
lu, ja sen nopeiten kasvava haara, pienkoneliikenne, aikatauluton len-
taminen olisi mahdollista. Kylla min& olen todella surussani tulevien
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Ledamoten Mansson

Valtuutettu Hyttinen

lapsenlapsieni suhteen siitd, ettd Helsinki on nyt purkamassa itselleen
taman mahdollisuuksien tien Eurooppaan tulevien aanettémien sahko-
koneiden kautta.

Minapa arvelen, ettéa ehka minun lapseni tulevat sitten rakentamaan —
istuessaan taalla valtuustossa parinkymmenen vuoden kuluttua — ja
suunnittelemaan Helsinkiin uutta paakaupunkikenttaa, joka tayttaa eu-
rooppalaiset kriteerit. Tama on nakodkulma, jonka toivon, ettd me kaikki
ottaisimme huomioon, mutta valitettavasti me kaikki olemme kantamme
lukinneet. Siina suhteessa tama keskustelu on taysin tarpeetonta. Aa-
nestystulos on tasmalleen sama kuin kaikissa Malmi-aanestyksissa on
ollut. Jos Enroth &&nestaa puolesta, niin se on pieni muutos.

Tack, ordférande.

Valtuutettu Jalovaara kysyi, kuinka kauan viela yritetaan pelastaa Mal-
min kenttaa ja yritetdan sitd ehdottaa. Vastaan suoraan: kunnes saa-
daan kunnon vastauksia muun muassa tassa palautusesityksessa esi-
tettaviin kysymyksiin — ei vahintaan liittyen kulttuuri- ja kulttuurihistorial-
lisiin arvoihin, liittyen luontoarvoihin, virkistysaluearvoihin. Toistan sen,
minka valtuuston edellinen puheenjohtaja vissiin mainitsi jossain — oliko
se joulujuhlapuheessaan — etta mina tulin sanoneeksi nain ja pidan sii-
ta kiinni, etté lentoasemarakennus ei ole lentoasemarakennus, ellei sen
ymparilla ole lentotoimintaa ja lentokenttaa.

Viela lopuksi, lentotoimintahan nyt jatkuu vahintdankin 3 vuoden ajan,
ja huom., tama ei tapahdu kaupungin ja sen veronmaksajien piikkiin,
vaan kayttajien omaan piikkiin.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.

Malmin lentokentéan alue ei ole niin suuri, ettei vaihtoehtoisia rakennus-
paikkoja asuinrakentamiseen paakaupunkiseudulta 16ytyisi. Vaihtoeh-
toisia paikkoja on useita, muun muassa Ostersundomissa on suuret
maarat rakennusmaata. Jos Ostersundomin metroa paatettaisiin jatkaa
Porvoon suuntaan, potentiaalista rakennusmaata riittaisi vaikka kuinka.
Lahempanakin Itavaylan, Porvoonvaylan ja Keha l1l:n rajamailla on
Vasterkullan kartanon peltoalue, joka on Malmin lentokenttaa suurempi
alue, parempaa rakennusmaata, ja Ostersundomin metro menee joka



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 78
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

22.2.2017

Valtuutettu Vuorinen

tapauksessa sen ali. Tata ei kuitenkaan haluta jostain syystéa ottaa mis-
saan tapauksessa rakennuskayttoon. Se, etta juuri Malmin lentokental-
le pitaisi rakentaa asuntoja, vaikuttaakin erittain tarkoitushakuiselta ja
silta, ettd asuntojen rakentamisen sijasta itseisarvona onkin nimen-
omaan lentokentan tuhoaminen.

Nyt tilalle esitetaan korvaavaa lentopaikkaa Pyhtaalta, 100 kilometrin ja
tunnin ja vartin ajomatkan paassa Malmilta. Keskeinen Malmin lento-
kentan kayttotarkoitus on ilmailukoulutus. Lennonopettajista monet ovat
osa-aikaisia ja hoitavat opetustehtavid paivatyénsa ohessa. Mikali
Malmin lentokentta siirretaan kohtuuttoman kauas, kyseisten osa-
aikaisten lennonopettajien koulutusresurssit menetetaan.

Jotkut valtuutetut ovat puheissaan esittaneet, ettd kaupungin tehtava ei
ole pydrittdéd lentotoimintaa Malmilla. Ei se olekaan. Malmin lentokent-
tayhdistys kuitenkin vuokrasi kenttdalueen kaupungilta ja pyorittaa jat-
kossa lentokenttatoimintaa 40 hehtaarin alueella ja yhden kiitotien voi-
min vuosina 2017-2019. Eraiden valtuutettujen puheet siita, ettd Fina-
vian vetaytyminen estaisi lentotoiminnan jatkumisen, ovat siis potya.
Harrastajat pystyvat pyorittamaan toimintaa ominkin voimin.

Jos Malmi uhrataan asuinrakentamiseen, uutta lahikenttaa ei enaa
paakaupunkiseudulle ikind saada. Siksi ainoa jarkeva ja kustannuste-
hokas vaihtoehto onkin sailyttdd nykyinen Malmin lentokentta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan palautusta.

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan ehdottomasti palautusta. Asun siina lahistolla Tapanilan puo-
lella, ja tAma lentoasema ympaéristdineen toimii meille asukkaille yha
vilkkaana virkistys- ja harrastekeitaana, ja se on henkireika. Liséksi, ku-
ten taalla on todettu, Malmin lentoasema on Euroopan kulttuurin ja
luonnonperinnén esimerkki, joka on vaarassa kadota. Siksi olen ehdot-
tomasti sitéd mieltd, ettd meidan on vaalittava ja suojeltava sita pita&k-
semme sen elavana, kuten Kantola aloitteessaan totesi. On hienoa
mya0s, ettd paikalliset yhteisot ovat lujasti mukana yrittamassa pelastaa
tata todistusaineistoa, ja heidan ddnensa tulee kuulla, ja toivottavasti
se my6s huomenna kuullaan.
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Valtuutettu Arhinméaki

Valtuutettu Laaksonen

Kiitos.

Arvoisa herra puheenjohtaja.

Ymmarran hyvin, miksi Malmin kentta halutaan sailyttd&, miksi lento-
toimintaa harjoittavat haluavat sen sailyttaa. On aivan selkeatd, etta on
eri asia, onko lentokenttd 15 kilometrid Helsingin keskustasta vai 115
kilometria Helsingin keskustasta. Tietenkin meidan pitaa arvioida, etta
vaakakupissa on se, ettéd noin 20 000 — 25 000 ihmiselle asukkaat ?7?
lentotoiminta on nain lahella. Ymmarran myoés niita perusteita, kun ys-
tavani sanovat, ettd tsygalla menivat skidina tsiigaamaan kun flygarit
lahti ilmaan. Ymmarran hyvin tata perustetta, ja moni haluaa sailyttaa
sen vuoksi, mutta jalleen kerran toisessa vaakakupissa on kohtuutto-
man kalliista asumisesta karsivan Helsingin asuntotilanne.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun taalla on kayty keskustelua korvaavasta kentasta ja siita, voiko
Malmin korvata ja on sanottu, etta ei voi Malmille rakentaa ennen kuin
on korvaava kenttad. Nyt Pyhtdan hanke on etenemassa, mutta se ei ole
Malmille korvaava. Lainaan lausuntoa: "Nyt kyse ei kuitenkaan ole
Malmin korvaamisesta. En haluaisi kayttaa sanaa korvata. Malmia ei
voi mitenk&an korvata. Malmissahan on arvoja, kulttuurihistoriallisia ja
luontoarvoja, ilmailun ulkopuolisia arvoja ja sijainniltaan se on ainutlaa-
tuinen.”

Jos tdma on se peruste, oikeastaan kaikki ne vuodet, joiden aikana
olemme korvaavaa kenttaa yrittdneet loytaa ja halunneet sellaista, ne
ponnisteluthan ovat olleet turhia, koska tassa sanotaan, kun nyt tulee
lentoliikenteen turvaava kenttd, eihdn minkaan kentta ikind voi korvata
naita perusteluja, jotka tdssa ovat. Siita olen yhta mieltd. Joten miksi
ihmeessa Malmin lentokentan rakentamisen vastustajat ovat keskitty-
neet vaatimaan korvaavaa kenttaa, jos ndilla perusteilla sellainen ei
kerta kaikkiaan ole mahdollinen ikina l16ytadd mistdan muualta kuin
Malmilta?

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.
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Valtuutettu Tiusanen

Alkuun on pakko kiittéaa valtuutettu Kantolan lahes taydellisesta aloit-
teesta. Han on osannut siina hyvin paketoida olennaiset asiat, mista
tassa on kysymys. Tassahan on kysymys siita, vaikka valtuutettu Pu-
hakka taalla puhui vahemmistdsta, mutta on outo juttu, ettéd kansa on
enemmistona tassa ja taalla valtuustossa on jotenkin hullusti asiat. Val-
tuusto ei siind suhteessa vastaa kansalaisten ajatusta. Tutkimus on
selvitetty. Olen itse tehnyt siité valtuustoaloitteen, etta kaupunki tekisi
mielipidekyselyn puolueettomalla toimistolla. Ei kaynyt. Tama kasittely
ei ole missdan suhteessa ollut reilua. Tata asiaa on ajettu kuin kaar-
metta pyssyyn. Kerran kysyin jo ajat sitten elinkeinotoimistolta, onko
tehty arviointia, teilta kysytty, mika merkitys silla on Helsingille ja tule-
vaisuudelle. Ei ole kysytty. Paljon, paljon pienemmista kuin 25 000 ih-
misen asuttamisesta tehdaan tarveselvityksia kuin nain isosta asiasta.
Tata eivat kansalaiset ymmarra. Tama ei ole reilua ollut. Sen takia me
edelleen puhumme tastd samasta asiasta.

Taalla joku sanoi, ettd kaupungin tehtava ei ole harjoittaa lentotoimin-
taa. Varmasti tata mielta voidaan olla, mutta kylla Suomessa on kau-
punkeja, jotka pyorittavat lentokenttatoimintaa. On niin paljon hullua
tdssd maassa. Kun joku tietaisi, mikd on viisasta ja miké ei. Avoimesti
tasta ei koskaan paasty keskustelemaan. Nyt vetoaisin tana rakkauden
iltana kaikkiin taalla oleviin, my6s perinteisiin kentén vastustajiin, etta
annetaan nyt, tuetaan Kantolan aloitetta ja josko saataisiin edes sita
kautta vastaukset olennaisiin kysymyksiin, joita on. Katsotaan, milta se
sen jalkeen nayttad. Jos asia on negatiivinen, sitten pulinat pois. Mutta
tdma vaatii vield kunnon selvityksen ja pyykinpesun koko case.

Kiitos.

Puheenjohtaja.

Ensiksi totean, ettéa Pyhtaan kenttdhan ei ole Uudellamaallakaan. Se
on Kymenlaaksossa Kymijoen toisella puolella jo. Se on tosi kaukana.
Se on ollut ihan arvoton naytelma, milla tavoin valtion paatos vetaytya
Malmilta syntyi. Vasemmistoliitto, joka t&&lla on hyvin edustettuna,
muistanevat edustajat tarkkaan, ettd ministeri Kyllonen sanoi, etta noin
80 ihmista lentd& huvikseen ja sitd varten kenttd on siella. Nainhan asia
ei ollut. Siina oli kysymys sadoista tydpaikoista. Siind on edelleen ky-
symys ty6paikoista, jotka katoavat, jos kentélle nykyisin aiottu maara
rakennetaan. Meidan pitaisi katsoa asiaa pitkalla tahtaimelld. limailun
merkitys kasvaa eikd vahene. On niin etta tulevat vuosikymmenet tuo-
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Valtuutettu Enroth

Valtuutettu Arhinmaki

vat yhd enemman ilmailun merkityksen esille. Sita varten Helsinki tar-
vitsee tuon kentan.

Kannatan Kantolan esitysta asian palauttamisesta.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan palautusta. Keskustelussa vilahti, ettd olen tanaan jattanyt
aloitteen, joka koskee myos Malmin lentokenttaa. Sen verran siita asi-
asta mainitsen, ettéa minulla on yleiskaavapaattksen jalkeen tullut to-
della paljon kontakteja, enka ole niita edes viela ehtinyt kaikkia perata-
kaan yleiskaavan jalkeen, jotta saisin asiat pois sahkdpostistani. Tyypil-
lista naille palautteille on se, etta kaupunkilaiset ovat voimakkaasti
moittineet yleiskaavapaatoksen sisaltda varsinkin Keskuspuiston, Mal-
min lentokent&n ja Tuomarinkylan kartanon alueiden rakentamishank-
keiden osalta. Naitéa hankkeita pidetaan liiallisina ja ymparistda tuhoa-
vina, varsinkin kun yleiskaava 2016 siséltaa ilman naitakin alueita riitta-
vasti rakentamismahdollisuuksia.

Taman vuoksi olen sita mielta, etta voitaisiin hyvin tarkistaa, korjata
naita epakohtia, joita yleiskaavassa oli, ja poistaa ndma rakennettavien
alueitten joukosta. Kannattaa muistaa, etta jos nyt rakennamme nama
kohteet, niité ei endé voida palauttaa entiseen kayttoéon. Mutta jos nyt
pidattaydymme rakentamasta, voimme rakentaa kentan rakennuksia
tayteen myohemmin, jos niin haluamme tehda. Ehdottamani vaihtoehto
ei sulje lopullisesti pois alueitten kehittamista, jonka vuodet nayttavat,
mika milloinkin on asiallista.

Kiitos.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Valtuutettu Tiusanen toivoi, etta palautuskeskustelua varten muistel-
laan niitd perusteita ja paatosta, jonka valtioneuvosto aikoinaan teki
Malmin lentokentan suhteen. Silloinhan hallituksessa olivat kokoomus,
SDP ja vasemmistoliitto, vihreat, RKP ja kristillisdemokraatit. Miksi val-
tio luopui Malmista, siihen oli 2 syyta: Valtio ei ndhnyt Malmin lento-
kenttatoiminnalle valtion ndkdkulmasta tarvetta, ja valtiohan on vetay-
tynyt kentalta. Se ei hallinnoi sitd. Helsingin kaupunki on ostanut itsel-
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Valtuutettu Bogomoloff

Valtuutettu Vepsa

leen muun muassa lentokenttdrakennuksen, joka oli ennen valtion hal-
lussa. Toinen peruste oli se, etta valtio halusi tukea téalla tavalla Helsin-
kia ja paakaupunkiseutua, mahdollisuutta rakentaa tarvittavia asuntoja
hyvien joukkoliikenneyhteyksien &arelle. Nama olivat perusteet, miksi
valtioneuvosto paatti luopua valtion osalta Malmin lentokentasta, ja
nain se on palannut Helsingin kaupungille.

Mika seuraava vaihe oli, tahan paatokseenhan liittyi myds vaatimus sii-
ta, etta valtion, Malmille pitaa I6ytad korvaava kenttd. Tama paatos oli
siind, missa vield vasemmistoliitto ja likenneministeri Kyllonen olivat
mukana. Sen jalkeen tehtiin muutama viikko myéhemmin uusi paatos.
Siina vaiheessa vasemmistoliitto ei en&a ollut hallituksessa, mutta
muun muassa RKP, valtuutettu Manssonin puolue, oli edelleen halli-
tuksessa, joka poisti myos vaatimuksen korvaavasta kentasta. Mutta oli
vaatimus korvaavasta kentéasta tai ei, kuten tdndan olemme Pyhtaan
uutisesta néahneet, sehén on oikeastaan ollut aivan yhdentekeva, koska
jos lahtbkohta on se, ettd Malmia ei voi korvata millaan tavalla, eihén
silloin tallainen vaatimus ole kovin tarpeellinenkaan. Jos Malmia kerran
ei voi korvata, Malmia ei voi korvata niiden mielestd, joiden mielesta
Malmia ei voi korvata.

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama perustelu, jota on kaytetty yleiskaavakeskustelun yhteydessa, et-
ta tanne tulee niin ja niin paljon uusia asukkaita, on seuraus kaavoituk-
sesta eiké syy siihen. Jos me kaavoitamme vahemman, tulee vahem-
man. Meillah&an on tunnetusti kutakuinkin maailman paras julkinen lii-
kenne, joka pystyy hoitamaan ihmiset toihin tdhan kaupunkiin kauem-
paakin. Asuntopulaa ei Malmin avulla myoskaan ratkaista. Koska tie-
dan, ettd kaupunki ei operoi eika tule tulevaisuudessakaan operoimaan
lentokenttatoimintaa, totean, etta se on syyta meidan kaikkien mieltaa,
etta sellainen vaihtoehto ei ole olemassa. Summa summarum olen kal-
listunut siihen nakékulmaan, joka on hitaasti kypsynyt, etta on paikal-
laan, mikali mahdollista tassakin asiassa vield ottaa aikalisa. Tulen tu-
kemaan palautusta.

Haluaisin vield lyhyesti sanoa, ettd perustuslain 20. pykalan mukaan
vastuu myds kulttuuriperinnésta kuuluu kaikille, myds eduskunnalle.
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Ihan lyhyesti, ettd dsken keskustelimme, etta haluamme sailyttaa kalliin
keskustatunnelivarauksen, vaikka se maksaisi mitéd maltaita. Se on ollut
jo pitkdan. Historiaa me emme saa takaisin. Minka takia emme voisi
tutkia valmiina olevia suunnitelmia, joissa Malmin kenttdalueelle voi-
daan rakentaa parhaille paikoille. Sinne voidaan suunnitella Helsinki
Business Park, ja silti siella voi olla yksi kiitorata toiminnassa. Milta
nayttaa historiallinen rakennus ilman kenttaa? Se on kohta maalattu
tayteen tageja. En ymmarra, etta kaupunki... Me menemme Roomaan
katsomaan historiaa, ja taalta minka ehdimme havitamme sita.

Ledamoten Mansson

Till &terremissen.

Jag svarar bara pa Arhinmakis fraga...tai vaittamaan. Me kaikki tie-
damme, etta nykyhallitus — niin kuin edellinen ja sita edellinen — toimi-
vat silla tavalla, ettéa hyvaksytaan esittelevan ministerin kanta taysis-
tunnossa. Se on huono perinne, kaytanto, joka on syntynyt viime vuo-
sina. Ei ole aikaisemmin ollut n&in. Voin paljastaa Arhinmaelle ja muil-
lekin, etté olen henkilokohtaisesti varmistanut RKP:n eli ruotsalaisen
eduskuntaryhman tuen Lex Malmille.

Valtuutettu Heindluoma

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa Malmi-asiassahan avainasemassa on valtion ja hallituksen paa-
toksenteko. Kun hallitus on tehnyt paatdksen, ettd lentokenttatoiminnot,
mité tulee valtiollisiin toimintoihin, siella lopetetaan ja myds lentokent-
taoperaattoritoiminta lopetetaan, sen jalkeenhan tdma tuli kaupungissa
uuteen harkintaan, kun hallituksen linjaus oli tehty. Valtuustossa on hy-
vaksytty sen jalkeen uusi kaava. Nyt kysymys kuuluu, muuttaako halli-
tus tdssa suhteessa omaa linjaansa tai aikaisempia paatoksia. Tahan
kysymykseen en ole koko sind aikana, kun tata keskustelua on kayty,
kuullut vastauksia. Ei ole yksikdan ministeri — ei paaministeri eika lii-
kenneministeri — ilmoittanut, etta Sipilan hallitus olisi muuttamassa néi-
ta linjauksia.

Tama keskustelumme, jota kdydaan useampaan kertaan taalla, on tie-
tysti tyhjan paalla, jos hallituksen linjaukset eivat ole muuttumassa.
Toivoisin, etta selkoa pyydettaisiin silta puolelta, joka valtiollisista toi-
minnoista paattaa.
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Valtuutettu Valokainen

Valtuutettu Arhinmaki

Tassa Bogomoloff sanoi, etté jos se rakennetaan, sitten tulee jengié.
Tassa varmaan on turha alkaa tekemaan mitaan Trumpeja tuonne ra-
jalle, etta stadiin ei tule ihmisid. Ihmisia tulee anyway kuitenkin. Mutta
se mika on totuus, on etta jokainen, jolla on yli 700 euroa vuokra ja joka
joutuu nakumaan jostain Kelasta asumistukea, tuskin funtsaa mitaan
Malmin kenttdd. Tassa on yksi juttu. Me toivomme totta kai, etta kun
saadaan lisdé asuntoja, vuokra pysyisi edes yhden vuoden niin etté se
ei nouse 20 euroa. Totta kai on kiva katsoa lentokoneita. Olen ollut
skondina siella katsomassa broidin kanssa lentokoneita ja ollut Malmil-
la ja kentélla. Mutta jos vaihtoehtoja joutuu heittdmaan, onko asuntoja
vai kenttatoiminta, se on vaikeaa. Olkoon minun puolestani siella voisi
olla yksi kiitorata, mutta asuntoja me tarvitsemme niin kuin sanoin. Voi-
daan kysya ihmisilta, jotka joutuvat rallaamaan vuokrien kanssa ja ha-
kemaan tukia. Tuskin he funtsaavat hirveésti, onko kentta kenties tuos-
sa toiminnassa.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

RKP:lla on taysi oikeus muuttaa mieltdan asiassa ja toimia Lex Mal-
missa eduskunnassa painvastoin kuin ovat toimineet tdhan asti. Myos
on taysi oikeus olla sitd mieltd, ettd kunnilta tai kaupungeilta voidaan
viedd omaa kaavoitus- ja muuta valtaa. Mutta haluan korjata yhden vir-
heen, joka valtuutettu Manssonin puheenvuorossa oli. Han antoi ym-
martaa, ettd Malmi-paatos olisi ollut jokin yksittainen paatds, jonka yk-
sittdinen ministeri toi valtioneuvostoon, ja sen vuoksi se hyvaksyttiin.
Ei, se oli osa laajaa hallituksen pakettia, yksi toimenpide, jolla saadaan
asuntotuotantoa kiihdytettya paakaupunkiseudulla. Se oli osa laajaa
pakettia. Se ei ollut mikaan yksittaisen ministerin yksittédinen paatos
vaan koko hallituksen yhdessa tekeman ohjelman yksi osa. Télta osin
vaite ei pida paikkaansa, etta se olisi ihan kuin tullut ulkopuolelta vain
ja siihen ei muuta olisi voinut sanoa.

Tama on vain jotta historialliset faktat menevét talta osin oikein.

Valtuutettu Asko-Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja.
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Valtuutettu Nieminen

Valtuutettu Hakanen

Ledamoten Mansson

Valtuutettu Valokaiselle. Malmin kentan merkitys on siina, etta se on
elinkeinopoliittinen hanke ja se tuo rahaa t&han kaupunkiin. Se maksaa
Siitd, ettd se saa toimia siella.

Valtuutettu Arhinmaelle. Teilla on sellainen kasitys, etta lentotoimintaa
ei voi harrastaa ilman Finaviaa. Se ei pida paikkaansa. Lentgjat ovat
selittaneet, ettd tdssd maassa on monta toimivaa kenttaa ilman Finavi-
an operaatiota.

Emmehan me nyt tdssa ole miettimassa, onko Pyhtéa korvaava vai ei
ole. Se on taysin toissijaista taman aloitteen suhteen. Tassahan vain
tehdaan, esitetaan selvitysta Business Park -idean arvioimisesta Hel-
singille. Mitd enemman Helena Kantolan aloitetta luen, sen parempi se
on. Tallaista nimittain ei ole ollenkaan tehty. Huomasin, etta osa virka-
miehista jopa hymyili &sken, kun kuuli sanan elinkeinopoliittinen, mutta
siitdhan tassa on kyse.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Selvyyden vuoksi on syyta todeta, etté valtuutettu Kantola ei ole taalla
tehnyt palautusesitysta, jossa otettaisiin kantaa eduskunnassa kasitte-
lysséa olevaan esitykseen tai siihen, mik& on valtion ja kunnan valinen
suhde kaavoituksessa. Jos luette valtuutettu Kantolan esityksen, ndméa
ovat kaikki asioita, jotka on esitetty, ettd Helsinki itse selvittaa itselleen
ja tekee siita itse johtopaatokset.

Bara en kort replik till Arhinmaki.

Jokainen elementti siina paketissa, joka aivan oikein oli paketti, oli kui-
tenkin kunkin ministerin esittama. Aikaisemmin tassa keskustelussa
vasemmistoliiton ryhman taholta korostettiin silloisen likenneministerin
Kyllbsen panosta tdssa asiassa. Mina olen vain samaa mielta.
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Valtuutettu Huru

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Kantolan palautusehdotus on erittdin kannatettava. Kaiken
kaikkiaan Malmin kentalla olisi suonut toiminnan jatkuvan jo ihan peri-
aatteessa senkin tdhden, etta varautumisnakokulmat huomioiden Hel-
singin kokoisessa kaupungissa tarvitaan kylla useampikin kentta kuin
vain Pyhtdan kupeessa.

Kiitos.

Valtuutettu Arhinmaki

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Minulla ei ole milldan tavalla ollut tarkoitus tassa vahatella vasemmisto-
liiton tai Merja Kyllésen roolia. Ainoa, mink& olen halunnut tuoda esille,
on se, etta ette te nyt, valtuutettu Mansson, paase tuolla kiemurtelulla
yhtdan mihinkaan siitd, ettd RKP silloin tdysin yksimielisesti osana isoa
pakettia hyvaksyi taman ilman yhtakéaan duubiota tai protestiota tai vaa-
timusta, etta valtio vetaytyy pois kentan toiminnasta. Sen jalkeen RKP
toki voi vaihtaa mielipidettaan ja toimia toisella lailla eduskunnassa,
mutta te olette yrittaneet moneen kertaa antaa ymmartaa, ettd RKP ei
silloin olisi mukamas ollut taman kannalla. Kylla oli. Kertaakaan ei vas-
tustanut ja hyvaksyi kokonaisen paketin. Ei yrittdnyt mitdéan muuta sa-
noa kuin sen, etta pidetaan nama faktat faktoina. Sen jalkeen aina voi
tehd& uusia arvioita, niin kuin ilmeisesti olette tehneet.

133 §
Esityslistan asia nro 12

VALTUUTETTU TOMI SEVANDERIN ALOITE PSYKIATRISTEN SAIRAANHOITAJIEN TOI-
MINNASTA HELSINGIN POLIISILAITOKSEN MONIAMMATILLISESSA TYORYHMASSA

Valtuutettu Sevander

Kiitos, puheenjohtaja.
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Tein tdman valtuustoaloitteen, jossa esitin, ettéd Helsingin poliisilaitok-
sella toimivaan moniammatilliseen Ankkuri-tydryhmaan lisattaisiin psy-
kiatrisia sairaanhoitajia. Nyt jostain kumman syysta silloin kun tein t&-
man, siella oli vield yksi sairaanhoitaja, mutta kesalla sote-virasto linja-
si, ettd otetaan se yksikin pois ja hoidetaan yhteistoimintasopimuksen
mukaiset velvoitteet toisella tavalla.

Tama valtuustoaloite on roikkunut t&dlla marraskuusta saakka. Minulla
oli alun perin siihen tarkoitus tehda jo vastaesitys ja sen jalkeen viela
pontta, mutta oikeastaan sen takia, ettd vastausesitys, jossa lukee, etta
kaupunginhallitus katsoo, ettei ole tarkoituksenmukaista kiinnittaa va-
kansseja fyysisiin toimipisteisiin eli ettei edes fyysisesti sijoitettaisi sai-
raanhoitajia poliisilaitokselle. TAssa on kuitenkin ehka omankin aktiivi-
suuden kautta paadytty silla tavalla, etta 3 viikkoa sitten siella aloitti
psykiatrinen sairaanhoitaja hommansa. Hanen toimialansahan on ni-
menomaan lasten ja nuorten parissa toimiminen. Se, minka takia olen
pitdnyt tdssa ehka metelia, johtuu siitd, ettéd kun meilla paljon ulkona
likkuu nuoria, lapsiakin ja aikuisia, joilla on eriasteisia mielenterveys-
ongelmia ja jotka syysta tai toisesta eivat valttdmatta hakeudu hoidon
piiriin, tdma on yksi tapa paasta kasiksi ja kontaktiin naihin ihmisiin. Sil-
loin kun he ovat poliisin kanssa tekemisissa, pystytdan arvioimaan, on-
ko tarvetta kenties jonkinlaisiin mielenterveyspalveluihin.

Mutta nyt saastan byrokratiaa. En tee minkdanlaisia vastaesityksia tai
ponsia. Olen sopinut tAmé&n asian vastaavan apulaiskaupunginjohtajan
kanssa, etta tama asia laitetaan kuntoon ja kehitetdan toimintaa siihen
suuntaan, mité valtuustoaloitteeseen olen esittanyt.

Kiitoksia.

Valtuutettu Valokainen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Hakola

Kiitos, puheenjohtaja.

Tama on hyva tama Tomi Sevanderin juttu. Tama jeesaa murto-osan
my0s paivystyksen toimia.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.
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Esityslistan asia nro 13

Minakin tassa illan paatteeksi viela kehun tuota Sevanderin aloitetta.
Aivan kuten Sevander totesi, Helsingin poliisilaitos on kaynyt neuvotte-
luja tasta pitkin syksya ja paassyt yhteisymmarrykseen siita, miten ko-
konaisuus tullaan hoitamaan. Siitakin iso kiitos kuuluu Helsingin kau-
pungin virkamiehille ja myos tietysti neuvotteluissa mukana olleille Hel-
singin poliisilaitoksen virkamiehille. On hyvin tarkeaa, etta henkiltt, jot-
ka paasaantoisesti tuossa kohderyhmassa kohdataan, ovat yleensa ai-
na valittdman avun tarpeessa. Senpa takia juuri Sevanderin alkuperéai-
sessa aloitteessa mainittu kokonaisuus on aarimmaisen tarkea.

VALTUUTETTU HELENA KANTOLAN ALOITE VANHUSASIAMIEHEN VAKANSSIN PERUS-

TAMISESTA

Valtuutettu Karhuvaara

Kiitos, puheenjohtaja.

Oliko naissé puheenvuoroissa aloitteista mahdollisuus pitaa puhe pén-
tosta, vaikkei tama pitka olekaan. Onko?

(Puheenjohtajan valihuomautus.)
Hyva. Kiitos. Menen sinne.
Arvoisa puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut.

Tiedan, etta ilta on pitkalla, mutta siitéd huolimatta. Vanhusasiamiehen
virka, ajatus keskitetystd neuvonnasta ja ikdantyneiden asian hoitajasta
on erinomainen, ja sita on ehdotettu tdssékin salissa jo useiden val-
tuustokausien ajan. Samaa on ehdotettu usein nimilistoin myds valtion
tasolla. On tarke&a, ettd vanhus ja hdnen omaisensa sekd myds ne
ammattilaiset, jotka ovat ikdihmisen kanssa tekemisissa, tietavat tarvit-
taessa, keneen tai mihin otetaan yhteyttd, kun apua tai ohjeita tarvi-
taan. Tietdvat myos, keta voi pyytdd avuksi, kun tuntuu, etta ikdihmisen
oikeudet ovat uhattuina. Mutta kaikki tiedamme my6s sen, etta sote-
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Valtuutettu Kantola

palvelut tulevat siirtymaan maakunnan vastuulle. Kunnille jaa terveyden
ja hyvinvoinnin edistaminen.

Tiedamme, etta nykyisin ja kolmisenkymmenté vuotta eteenpain kasite
vanhus ja vanhuusikéa on aivan erilainen kuin se on talla hetkella. Tule-
vat ikaihmisryhmat ovat nykyista pitkaikaisempia, terveempia ja pa-
rempituloisia, seka heilla on aivan erilainen kyky ja valineet itsendiseen
asiointiin. Lisaksi meilla on jo lakisaateinen, demokraattiseen kokoon-
panoon perustuva vanhusneuvosto, jonka painoarvo alueellisten hyvin-
vointipalvelujen seka seniorielamaan vaikuttavien budjettipdatosten ar-
vioinnissa tulee olla jatkossakin vahva. Meilla on myés hyvin toimiva
my0s lakisaateinen palveluneuvonta. Alueelliset printtiohjekirjaset,
neuvontapuhelinnumerot, alueelliset ikdihmisten toimintakeskukset ja
kaupungin sivuilla avautuva palautejarjestelma toimivat jo nyt. Kiitankin
kaupunkia siita, etta nettipalveluhuumassa kadonneet printtipalvelukir-
jaset puhelinnumeroineen palautuivat takaisin jakeluun ja minun ei tar-
vinnut laajentaa painamieni palvelupuheluntarrojen siséltéa eika pai-
nosmaaria.

Arvoisat valtuutetut.

Ihan lopuksi. Ikdihmisten asioiden elamanlaatua ja toimeliaisuutta li-
saavien asioiden hoito voidaan jatkossakin keskittaa jollekin virkamie-
helle osaksi taman paivittaista tyotd. Samoin olisi syyta tehda muiden-
kin ikaryhmien elaméankaaren varrella, jotta nivelvaiheet ja herkkyydet
turvattaisiin ja ihmisten avuntarve nakyisi nykyistd nopeammin. Perhe-
keskukset, terveys- ja hyvinvointikeskukset seka jalkautuva sosiaalipal-
velu voisivat olla esimerkkeja vanhusneuvoston laatiman ikapalveluoh-
jelman ja maakunnallisen hyvinvoinnin ja terveyden edistamisen stra-
tegian ohjaamia toimintafoorumeita. Samoilla foorumeilla saataisiin
vahvistettua myos ikaihmisten oikeutta riittdvaan kuntoutukseen ja las-
ten oikeutta turvalliseen iltapéaivaan.

Joten en kannata tatd aloitetta mutta pidan asiasta aina nousevaa kes-
kustelua hyddyllisena.

Kiitos.

Kiitos.

Tama aloite, jonka tein, oikeastaan sen ajatuksena on nyt katsoa tata
tilannetta vanhuksen nakodkulmasta. Vanhuksilla varmasti avuntarveti-
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lanteita tulee hyvin monissa eri asioissa, ei pelkastaan sosiaali- ja ter-
veyskysymyksissa vaan ihan yleensé hallinnon osalta. Kysymys siita,
kenelta voi sanoa neuvoa niin sanotusti yhdella puhelinsoitolla. Tama
oli tietysti siin& mielessé tama vastaus asian loppuun kasittelysta tai
sen katsomisesta loppuun kasitellyksi, on tietysti pettymys, mutta tama
keskustelu toisaalta on hyva. Se avasi ainakin ymmarryksen siita, etta
vanhuksille on tarjolla monenlaisia eri tahoja, jotka voivat olla apuna.
Toinen kysymys on se, osaavatko he tosiaan l6ytaa palvelutarjonnasta
oikean henkilon, joka osaa antaa vastauksen heti.

Vastauksessa tuotiin esiin seniori-infoneuvontapalvelu. Tallaista palve-
lua tietysti jos pystyisi kehittamaan ja laajentamaan esimerkiksi 24/7-
palveluksi, se olisi tietysti loistavaa niin ettéd vanhuksilla olisi aina hei-
dan tarvitsemansa palvelu saatavilla.

Kiitos.

Ledamoten Brettschneider

Varderade ordférande, basta fullmaktige.

Inrattandet av en @dldreombudsman har varit uppe tidigare i fullmaktige
och alltid forkastats. Det har forslaget har alltid férkastats, eller den har,
ja, forslaget har forkastats, och beredningen hanvisar nu ocksa till and-
ra ombudsmannatjanster, veteran-, social-, patient-, handi-
kappsombudsman, som redan finns och anser att det tillfredsstaller be-
hovet av en dldreombudsmannatjanst. Man har ocksa sagt att det ar,
som helt nyligen sades att tjanstemannen ju skoter det har, men varfor
behover vi i sa fall andra ombudsman om tjanstemannen klarar av att
skota alla de har frdgorna som hanfor sig ocksa de klagomal som
kommer.

Muut asiamiehet ovat kuitenkin erikoistuneet omaan ryhmaansa. Ta-
man paivan vanhusten keskuudessa loytyy enda hyvin vahan veteraa-
neja. Korkea ik& ei voi rinnastaa vammaisuuteen. Vanhusten ongelmat
eivat valttamatta liity sairauteen eivatka sosiaalisiin ongelmiin. Vanhus-
ten maara kasvaa ja sen myota myos ongelmat. Vanhusneuvoston lau-
sunnossa, jossa myods kannatetaan vanhusasiamiehen vakanssin pe-
rustamista, kerrotaan paljon, etta sihteereiltd ja jaseniltd usein kysytaan
neuvoja ikdihmisten asioissa. Sama koskee myds meita luottamushen-
kiloita.

Tarvetta tuntuu olevan, ja tarve tulee ilmeisesti kasvamaan ikaihmisten
maaran lisdéntyessa varsinkin ylimmissa ikaluokissa. Sote ja digitali-
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sointi ovat omiaan lisdéamaan neuvottomuutta ja avun ja tuen tarvetta.
Sosiaaliasiamiehia on Helsingilla 2 samoin kuin myos potilasasiamie-
hid. Heidan puoleensa kaannytaan usein kysymaan neuvoja vanhusten
huoltoon liittyvissé asioissa, mutta heilla on myds hyvin paljon muita
asiakkaita. He eivat ole erikoistuneet vanhusten ongelmiin. Sosiaali-
asiamiehen asiakkaina ovat esimerkiksi myos paljon asiakkaat, jotka
kysyvat toimeentulotukeen liittyvia asioita. Sen jalkeen kun perustoi-
meentulo siirtyi Kelaan, naité puheluja on tullut huomattavasti vahem-
man. Niinpa tammi-helmikuussa viime vuonna oli téllaisia puheluja 85.
Tana vuonna samaan aikaa niita oli vain 40 eli vahemman kuin puolet
siit4, mita viime vuonna.

Erés tapa hoitaa vanhusasiamieskysymysta voisi olla, etta toinen sosi-
aaliasiamiehen vakanssi muutettaisiin vanhusasiamiehen vakanssiksi.
H&an voisi siten erikoistua nimenomaan vanhusten asioihin, ja seka
vanhukset ettd heiddn omaisensa tietaisivat, ettd nimenomaan hanen
puoleen voidaan kaantya kysymyksillaan. Se olisi myos heille viesti, et-
té heidat huomioidaan myos yhté tarkeana ryhména kuin esimerkiksi
veteraaneja ja vammaisia.

Jag hoppas att man pa det har sattet kunde I6sa frdgan om inrattandet
av en aldreombudsmannatjanst i var stad, dar aldringarnas antal ¢kar i
shabb takt och bevakandet av deras rattigheter blir allt viktigare.

Mina esitdn seuraavan ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta selvitetdan mahdolli-
suus muuttaa yksi sosiaaliasiamiehen vakanssi van-
husasiamiehen vakanssiksi vastaamaan lisaantyvaa van-
husten ja heiddn omaisten neuvontatarvetta ja ikdihmisten
oikeuksien valvontatarvetta. Erityisen vanhusasiamiehen
tarve on hyvin ajankohtainen ottaen huomioon vanhusten
kasvava maara ja tulevan sosiaali- ja terveydenhuollon uu-
distuksien aiheuttamat merkittavat muutokset.

Kiitos.

Valtuutettu Arajarvi (vastauspuheenvuoro)

Tack, fru ordforande.

Jag vill fraga ledamot Brettschneider, vore det inte vara béttre att alla
socialombudsman &r forpliktade att svara det behov gamla mé&nniskor
har?
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Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Brettschneiderin ehdotus muuttaa yksi sosiaaliasiamiehen
vakanssi vastaamaan vanhusten tarpeisiin tuntuu periaatteessa erin-
omaisen hyvalta, mutta kaytdnnossa en pitaisi kylla sitd hyvana, koska
tokihan sosiaaliasiamiehilla on erinomaisen paljon nimenomaan van-
husasioihin liittyvi& asioita. He joutuvat vastaamaan naihin, mutta taas
toisaalta myds muita ongelmia on kaupungissa paljon. Kylla mina lahti-
sin niin etta lahdettaisiin hakemaan vanhuspalvelua muita kautta li-
saamaan kuin vain rajaamalla sosiaaliasiamiehen vakanssi.

Ledamoten Brettschneider (replik)

Ledamoten Rantala

...dar pa slutet. Det var meningen att det skulle vara en vastauspu-
heenvuoro.

Vastasin vain valtuutettu Arajarvelle, etta tietenkin kaikkien tulisi pystya
vastaamaan naihin kysymyksiin, mutta niin kuin totesin puheenvuoros-
sani, nailla muilla asiamiehilla on myds paljon muita asiakkaita. Eivat
he ole nimenomaan erikoistuneet vanhusten asioihin. Sen takia minus-
ta olisi reilua, ettd olisi nimenomaan vanhusten asioihin paneutunut ja
erikoistunut henkilo, joka ei ole veteraaniasiamies, ei ole sosiaali-
asiamies. Kuten sanottua, minusta tama, ettd virkamiehet voisivat hoi-
taa asiat, sekin on... Silloin min& kysyn, mink& takia tarvitaan naita mui-
ta asiamiehia.

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan kannattaa valtuutettu Brettschneiderin pontta. Mielestani olisi
jarkevaa selvittaa vanhusasiamiehen vakanssin perustamista juuri niin
kuin valtuutettu Brettschneider ehdottaa. Tarvetta on, ja tarve tulee
kasvamaan tulevaisuudessa. Nain muun muassa vanhusneuvostomme
on sanonut ja linjannut. Mielestani olisi jarkevaa nyt kerta kaikkiaan
selvittaa asiaa perin pohjin, myds siksi, etta valtuutettu Brettschneiderin
malli ei tuo lisdd kustannuksia kaupungille vaan se on hoidettavissa
nykyisten vakanssien puitteissa.
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Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Rantanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kylla néin on, etta periaatteessa ndain voisi toimia, mutta se on pois
my6s muusta palvelusta. Tulevaisuudessa olemme menossa nyt sii-
hen, ettd jos eduskunta hyvéaksyy sote-lainsdddannon, uusiin sote-
keskuksiin tulee vanhuspalvelujen neuvonta, nimenomaan vanhuspal-
velulain mukaiset neuvontapalvelut. Kaytannossa silloin vanhusten pi-
taisi saada neuvontaa lahi- tai valitsemaltaan sote-asemalta. Tassa
vaiheessa en néae tarkoituksenmukaiseksi, etta me lahdemme Helsin-
gissa sosiaaliasiamiesjarjestelmaamme. Sen sijaan jos me [6ydamme
rahat, olen lampimasti kannattamassa sita, etté palkkaamme henkilon
neuvontaan. Pidan itse asiassa parempana lahipalvelua kuin yhden
henkilon varaan rakentuvaa palvelujarjestelmaa.

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Sikali valtuutettu Kantolan aloite on ihan téarked, etta se nostaa ylipaan-
sa vanhukset keskiton tassa aloitteessa. Ongelma on se, etta luulen,
ettd vanhusasiamiehen vakanssilla ei valitettavasti hoideta kaupun-
kimme vanhuspalveluihin liittyvi& ongelmia. Kuten hyvin tiedamme,
taalla on tehty paatos, poliittiset paattajat ovat lahteneet siitd, etté on
tarkedd, ettd ihmiset asuvat kotona mahdollisimman pitkaan. Nain var-
masti on vanhustenkin osalta, mutta siina kohtaa, kun tullaan siihen, et-
ta kotona asuminen ei ole enaa turvallista, meilla pitaisi olla myds muita
vaihtoehtoja. Se on nyt johtanut siihen, etta kun meilla on huonokuntoi-
sia ihmisi& vaarissa paikoissa, joudutaan sellaiseen ralliin, ettd nama
ihmiset menevat ambulanssilla paivystykseen ja paivystyksesta kotiin
ja jalleen uudelleen ollaan tassé kierteessa.

Sinénsa valitettavasti vanhusasiamiehen posti ei siihen auta, vaan sii-
hen auttaisi kokonaisvaltainen vanhuspalveluiden tarkastelu siten, etta
olisi mahdollisuus aiemmin paasta myos tuettuun asumiseen kuin talla
hetkella on. Minusta ajatus siitd, etta yksi sosiaaliasiamiehen postin
muuttaminen vanhusasiamieheksi, on ihan hyva. Toisaalta koska
olemme nyt juuri menossa kohti sotea, en tieda, onko se tassa kohtaa
jarkevaa, mutta en sitd myodskaan vastusta, jos sosiaaliasiamiehet itse
katsovat tassa kaupungissa, etta se olisi hyva ratkaisu. Katsoisin, etta
sieltd ehké& kannattaisi tatéa asiaa tiedustella. Sinansa kahteen minuut-
tiin ei mahdu vanhuspalveluiden ratkaisu, eika se mahdu varmaan yh-
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Valtuutettu Huru

Valtuutettu Muurinen

teen iltaankaan tanne, mutta toivon, ettad tama asia pysyy keskustelus-
sa. Se on iso ja tarkea asia meille.

Kiitos, puheenjohtaja.

Toden totta olemme ajaneet tdssa kaupungissa tilanteen sellaiseksi, et-
ta kun pitkdaikaissairaan sijoja on suljettu ja vanhukset yh& enenevas-
sa maarin ovat kotioloissaan, heilla ei ole paikkoja, missa he voisivat
elad, jos he eivat kotonaan selvia. Tilanne on taméa vahan, etta poissa
silmista ja poissa mielesta. Mutta olisi se nyt aika lailla kohtuullista, etta
tata koko pakettia ruvettaisiin myos katsomaan talta kannalta, etté olisi
vanhusasiamies, jolla on nimenomaan geriatrinen taustakoulutus siihen
asiaan. Sosiaaliasiamiehilla on omat tarpeensa, enka nakisi sita jarke-
vana, ettd heilta otettaisiin vakanssi ja siirrettaisiin tahan vanhusasia-
miehelle. Sen tdhden julkaisen oman ponteni:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, ettd Helsingin kaupunki
selvittdd mahdollisuuden perustaa oma erillinen vakanssi-
pohja vanhusasiamiehelle.

Sehéan voi olla ihan mik& tahansa vakanssipohja, mutta ei mielell&aan
sosiaalimiehesta.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Sosiaali- ja terveyslautakunnassa on kasitelty useammankin kerran
vanhusasiamiehen viran perustamista. Aina lautakunnan enemmisto on
kuitenkin paatynyt siihen, ettei tallaista uutta virkaa ole tarpeen tai ei
kannata perustaa. Kuten taalla on jo kuultu, meilla on jo potilas- ja so-
siaaliasiamiehet, veteraaniasiamies sek& vammaisasiamies, kuten esi-
tyslistatekstissakin mainitaan. He kaikki kasittelevat myds ikaantynei-
den asioita. Meilla on my06s seniori-info, josta saa ohjausta ja neuvon-
taa, tietoja eri vaihtoehdoista ynna muuta. Sinne voi olla yhteydessa
puhelimitse tai lahettamalla sahkopostia. Myds vanhussosiaalitydnteki-
jat, joita loytyy jokaisella padilmansuunnalla sijaitsevista toimipaikoista,
auttavat asiakkaita erilaisissa kysymyksissa. Lisaksi on terveyspalvelu-
jen neuvontaa, sosiaali- ja kriisipaivystys seka alueelliset palveluop-
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paat. Meilla on myods naitd ymparivuorokautisesti toimivia palvelupistei-
ta.

On tietysti hyvin tarkeada, etta ammattilaiset huolehtivat ikdantyneiden
kaupunkilaisten hyvinvoinnista kaikin tavoin. Sikali ehdotus van-
husasiamiehesta on ihan arvostettava. Itsekin erityisesti kannan huolta
ikdantyneista, joilla ei ole omaisia heista huolehtimassa, tai muistisai-
raista ikdantyneista, jotka asuvat viela kodeissaan. Silti en nae tassa ti-
lanteessa kuitenkaan ratkaisuna vanhusasiamiehen viran perustamista.
Lisaisin mieluummin tyontekijoitd, jotka konkreettisesti auttavat ja hoi-
tavat ikaantyneitd muun muassa kotihoidossa. Virastossa istuva virka-
mies, en talla hetkella nae sille ehka sellaista tarvetta. En mydskaan
innostu nyt tasta sosiaaliasiamiehen nimikkeen muuttamisesta. Sosiaa-
liasiamiehet joka tapauksessa kasittelevat myos vanhusasioita.

Sinéansa Brettschneiderin ponsi on ihan hyva. On hyva selvittaa ja arvi-
oida eri asiakasryhmien tarpeita naille asiamiehille. Mehan emme viela
tieda, minka verran millakin asiakkaalla tallaista tarvetta on. En nyt kui-
tenkaan kannata Brettschneiderin pontta.

Kiitos.

Valtuutettu Niiranen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Honkasalo

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Muurinen kertoi hyvin ja kattavasti tasta vanhusasiamiehen
tarpeesta. Olen vahan samoilla linjoilla, etta siitd huolimatta, ettéa vaikka
Helsingissa on jo sata tai juuri ehka siitd johtuen, ettd meilla on

105 000 yli 65-vuotiasta ja tama maara kasvaa, yksi vanhusasiamiehen
virka ei ole sellainen, joka muuttaa erityisesti paljon. On todella hyva,
ettd meilla tasta asiasta puhutaan. Kiitdan Helena Kantolaa taméan aloit-
teen tekemisesta. Varmaankin Brettschneiderin toivomusponsi on tar-
peen, ettd tatd asiaa viela selvitetdadn, mutta katsoisin, etta seniori-info
ja kaikki muu taalla jo mainittu valmius on talla hetkella ehka riittava.
Mutta palataan, kun vastausta tulee, ehka.

Arvoisa puheenjohtaja.

Mielesténi aloite on tosi tarkeé ja hieno. Vahan ehka inmettelen Karhu-
vaaran puheenvuoroa siitd, ettd meillahan on tama vanhusneuvosto jo,
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koska taalla liitteissd vanhusneuvosto nimenomaan puoltaa van-
husasiamiehen vakanssin perustamista. Usein kun puhutaan esimer-
kiksi kotihoidossa olevista muistisairaista vanhuksesta, he ovat tdssa
kaupungissa hyvin hauraassa asemassa ja heité jos ketaan ei usein
kuulla. Verbaalinen kuuleminen ei ehké aina ole oikea tapakaan. He
tarvitsevat todella paljon apua mya0s viestin valittamisessa. En ehka
nae nyt ratkaisuksi sitd, ettd naista sosiaaliasiamiehen viroista toinen
muutettaisiin vanhusasiamiehen vakanssiksi. Se ei mielestani rakenna,
ratkaise tatd ongelmaa. Sen sijaan Hurun tekema ponsi on mielestani
sellainen, joka pureutuu tdhan asiaan, ja kannatankin sita lampimasti.

Usein ehka ihmetyttaa se, ettd on tosi hienoa, etta meilla on sellaiset
poliittiset voimasuhteet talla hetkella Helsingissa, etta me puhumme
paljon lasten oikeudesta subjektiiviseen varhaiskasvatukseen, lasten
asemasta. Me olemme saaneet budjettineuvotteluissa neuvoteltua lisaa
rahaa sinne, mutta yhté lailla toivoisin, etté puhuttaisiin vanhusten
asemasta. Yli 65-vuotiaita tosiaan on 105 000. Talla hetkella heidan
kohtalonaan ovat my6s omaishoidon tuen leikkaukset, jotka vietiin vi-
rastopaallikon paatoksella Iapi ennen joulua ja jotka nyt ovat agendalla.
Olen iloinen, etta useampi puolue on tasta antanut lausunnon. Toivon,
ettd tamakin keskustelu jatkuu.

Valtuutettu Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluaisin valtuutettu Honkasalolle vain sanoa, etta tiedan ihan varmasti
sen, ettd meilla on vanhusneuvosto ja etta vanhusneuvosto ajaa myos
tata vanhusasiamiesasiaa. Mutta 35 vuotta my6s vanhusten kotien lat-
tioita konttineena, kotikaynteja tehneena fysioterapeuttina voin kylla
sanoa, ettd nailla edes 2 vanhusasiamiehelld ei tamén kaupungin
ikaihmisten asioita ratkaista. Ei myoskaan populismilla. Ainoa, mikéa
sen ratkaisee, on se, ettd me saamme uudelleen jarjestettya kotihoi-
don, me saamme matalammalla kynnyksella mahdollisuuden laitos-
asumiseen ja me saamme lisaa kasipareja sinne kentélle. Mielestani
omaishoitoasiakin on sellainen, ettd meidan on koko paékaupunkiseu-
dulla paatettava, mita talle tehdaan.

Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvéat valtuutetut.
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Ajattelin kayttaa tassa sellaisen puheenvuoron, etta kun puhutaan van-
husasiamiehesta, on silloin aika hyva kirkastaa myds sita, mika talla
hetkella on vanhuuteen liittyva ikaraja. Se on eri asia kuin meidan ela-
keikamme. Puhutaan kolmannesta ja neljannesta iasta eli siita, kun ih-
miset lahtevat eldkkeelle, on erittdin aktiivinen vaihe, kestdd monilla
kymmenkunta vuotta, joillakin jopa 20 vuotta. Se vanhuus, mista kasi-
tykseni mukaan tdsséa puhutaan, kyse on 75 plus. Tassa on hyvin pal-
jon henkildkohtaisia eroavaisuuksia, mutta talla hetkella raja vedetaan
aika ylos. Sellaisista, jotka ovat jaaneet elakkeelle, ei voi puhua van-
huksina. On ihan hyva miettid myos ikarajaa, keista puhutaan vanhuk-
sia tdssa yhteydessa.

Valtuutettu Honkasalo (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Karhuvaaralle sellainen kommentti, etté eih&n tassa ole kyse nolla-
summapelistd. Mind haluan seka vanhusasiamiehen etta liséa kasipa-
reja kotihoitoon. Olen iloinen siita, etta nyt ensimmaista kertaan saatiin
budjettineuvotteluissa korvamerkittya nimenomaan kotihoitoon lisaa re-
sursseja. Toivon, ettd kokoomus myds sitd tulevina vuosina ajaa pon-
nekkaasti, kun se on taallakin niin nakyvasti nostettu agendalle. En
ihan ymmarré tata argumenttia, ettéd vanhuksia on niin paljon, ettei yksi
vanhusasiamies mitddn ratkaise. Se on jotenkin argumenttina aika tyh-
ja.

Valtuutettu Huru (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa olisikin oikeastaan napakka ote otettava nyt, ettd saataisiin avat-
tua jollain tavalla tata toimintaa siina mielessa, ennen kuin tulevat né-
ma maakuntahallinnot ja muut, etté jonkinnakoista parannusta naihin
asioihin. Olisi tietylla tavalla turvallisempi mieli luovuttaakin vanhuksia
eteenpain, kun ajatellaan, etta jos he tallakin hetkella ovat sellaisessa
tilanteessa, etta he eivat oikeastaan tieda, mistéa saa apua, tai he ovat
aika lailla siella omien kotiensa seinien sisalla. Minun mielestani tama
voisi olla ihan jo jarkeva ele, ettéd Helsinki puuttuisi ihan napakasti ta-
han vanhusasiamiesasiaan.

Kiitos.
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Valtuutettu Vuorjoki (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu lk&valko

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Karhuvaara tasséa sanoi, ettei vanhusasiamies tata tilannet-

ta ratkaise. Ei varmasti ratkaisekaan. Olen taysin samaa mielta siita, et-
ta tarvitaan paljon lisaa kéasipareja kotihoitoon, tarvitaan ylipaataan pal-

jon lisaa kasipareja vanhusten hoitoon. Olemme esimerkiksi vasemmis-
toliiton ryhmassa hyvin aktiivisesti tata pyritty ajamaan koko ajan, mutta
esimerkiksi kokoomuksen ryhma on hyvin tiukasti edustanut budjettiku-
rilinjaa ja -ajattelua, joka on myds estanyt tamén tavoitteen toteuttamis-
ta.

Mina ajattelen, etta vanhusasiamies olisi yksi apukasi siihen tyohon,
siihen kamppailuun naitten vanhustenhoidon resurssien puolesta. Han
voisi ehka omalla arvovallallaan myos vaikuttaa silla tavalla, etta ni-
menomaan apukasia ja lisaresursseja ja tyontekijoitad saataisiin lisaa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Taalla nyt ehka vahan myos unohtuu se, etta mita todennakdisemmin
nama palvelut tulevat siirtymé&éan maakunnalle muutaman vuoden sisal-
la. Itse ainakin lahden siita, etta viimeistaan silloin myés vanhuspalve-
luissa tulee astumaan voimaan se suunnitelma, etta kaikille paljon pal-
veluita tarvitseville vanhuksille tullaan osoittamaan oma palvelukoordi-
naattori. Siihen ei tarvita vanhusasiamiesta. Toki sellainenkin voi olla
olemassa, mutta siihen tarvitaan konkreettinen henkil®, joka on vas-
tuussa tdman vanhan ihmisen tai paljon palveluita tarvitsevan tai moni-
sairaan ihmisen palveluntarpeen arvioimisesta, maarittdmisesta ja pal-
veluiden hankkimisesta yhdessa vanhuksen kanssa ja siitd huolehtimi-
sesta, ettéd ne myos toteutuvat. Meille tulee todennékdisesti myos hen-
kilokohtainen budjetti. Palveluseteleiden kaytto tulee ehka kasvamaan.
Silloin nimenomaisesti palvelutarpeen koordinaattori tai ohjaaja on kes-
keisessa asemassa siing, ettd nadma resurssit hydédynnetaan mahdolli-
simman hyvin vanhuksen tai potilaan hyvéksi eika jonkin muun asian.

Toivoisin, etta tassakin salissa vahitellen herattaisiin silhen, mihin me
olemme menossa. Itse naen tdssa suuren mahdollisuuden siihen, etta
vihdoinkin myds helsinkildiset vanhukset saavat tasa-arvoisesti ja tasa-
veroisesti vaikuttavia ja potilaslahtoisia tai vanhuslahtéisia palveluita.
Helsingin tamanhetkinen vanhuspalvelujohtaminen ei toimi riittavan hy-
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vin. Vaikka meilla on osaavia ihmisia ruohonjuuritasolla, meilla kuiten-
kin palvelut ontuvat valitettavasti.

Valtuutettu Niiranen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Valtuutettu Ikavalko totesi, etta terveydenhoitoa ja muuta siirtyy maa-
kuntiin. Nain on, mutta terveyden ja hyvinvoinnin edistamiseen tahtaa-
via toimia jaa kylla ehka kuntaan silla tavalla, ettd ne koskevat lahei-
sesti senioreita ja vanhuksia. Téalta osin ehka kannattaisi kaupunkitasol-
la jatkossa kiinnittdd suurempi huomio kolmannen sektorin toimijoihin.
Meilla on Helsingissd kymmenittain kaupunginosakohtaisia senioreiden
yhdistyksia ja jarjestja, jotka voisivat ottaa etenkin neuvontaprojektia
ja vertaistukityyppisté toimintaa vastuulleen, joka olisi todella kustan-
nustehokasta. Silloin tallaisia virkoja, joista tdssa puhutaan, ei valtta-
matta tarvitsisi perustaa.

Valtuutettu Ikavalko (vastauspuheenvuoro)

Oikeastaan voisin...
Kiitos, puheenjohtaja.

Ei minulla oikeastaan ollut muuta kuin se, etta terveyden ja hyvinvoin-
nin edistaminen on hiukan eri asia kuitenkin, vaikka sinanséa myaos tar-
kedd. Mutta ihan konkreettinen lakisaateisten palveluiden saatavuus
sosiaali- ja terveyspalveluissa on kuitenkin eri asia.

Valtuutettu Puhakka (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Aivan samasta asiasta halusin sanoa kuin valtuutettu Ikavalko. On ai-
van eri asia terveyden edistaminen kuin se, mista talla hetkella me
olemme kayneet keskustelua ja minka valtuutettu Ikavalkokin otti esille:
tulevat maakuntien palvelut. Kylla ilman muuta tarvitaan terveyden ja
hyvinvoinnin edistamista. Siina jarjestot voisivat olla, mutta se on va-
paaehtoisty6ta. Ei kaupunki tai maakunta voi velvoittaa naita jarjestoja
tekemaan tallaista duunia. Vastuu on kuitenkin tulevaisuudessa maa-
kunnalla, jos eduskunta paattaa niin.
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Valtuutettu Asko-Seljavaara

Valtuutettu Vuorinen

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen Helsingin vanhusneuvoston puheenjohtaja ja painin vanhusasioi-
den kanssa ihan joka paiva. Meidan vanhusneuvostomme teki paatok-
sen, ettd me kannatamme vanhusasiamiehen virkaa, jos se liitetaan
vanhusneuvostoon. Kuitenkin olen sita mielta, etta nyt kun me olemme
menossa tdhan maakuntaan, johon Sovalan sanonnan mukaisesti tulee
vahintaan 500 virkamiesta, olisiko parempi, ettd vanhusasiamiehet oli-
sivat maakunnassa? Meille kylla luvattiin, ettd jokaisessa kunnassa,
siis kaupungissa, on myds oma vanhusneuvostonsa. Sen takia toivoi-
sinkin, ettd vanhusneuvoston roolia vahvistettaisiin niin etta siiné olisi
mya0s jonkin verran paatdsvaltaa.

Kiitos, puheenjohtaja.

Terveysalan opettajana ja ammattilaisena totean, etta ikdantymisen
my6ta muistisairaudet lisdantyvat. Muistisairaan asema on hyvin haa-
voittuva. Se on pitkalla tahtaimella talouteen vaikuttava tekija, ja se vai-
kuttaa palvelutarpeiden kasvuun samanaikaisesti kun resurssimme yhéa
niukkenevat. Haasteellisuutta lisaa my6s muistisairaiden kyvyttomyys
etenkin sairauden edetessa huolehtia tarpeistaan. Tama edellyttadkin
toimia, joilla kykenemme huolehtimaan ikdantyneista tuottamalla tarpei-
ta vastaavia palveluita oikeaan aikaan seka toki entista tehokkaammin.
Meilla on olemassa vanhuspalvelulaki, jolla pyritddn tukemaan ikaanty-
neen vaeston hyvinvointia ja terveytta seka parantamaan ikaantynei-
den mahdollisuuksia saada noita tarvitsemiaan palveluita.

Emeritusprofessori Kivela on todennut, etté tarvitsemme kuntien asia-
miehien asettamien vanhusneuvostojen lisaksi vanhusasiamiehen val-
vomaan vanhuspalvelulain toteutumista. Tasté on julkisuuteen noussut
raikeita epakohtia. Muun muassa taman paivan lltalehdesta voin tode-
ta, jossa Superin ammattiliiton edustaja toteaa, etta kotihoidon tilanne
on kriisissa. Hoitajien mukaan asiakkaiden kohtaamiseen ei jaa aikaa.
Henkilostomitoitukset, kaikenlaiset laiminlyonnit, joita kohtaamme, nii-
den kautta ndemme, etta mitoitukset ovat riittdméattomat ja seuraukset
epainhimillisia ja turvallisuutta vaarantavia.

Kiitos.
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Valtuutettu Vepsa

Arvoisa puheenjohtaja.

Tosiaan Helena Kantolan aloite vanhusasiamiehen vakanssin perus-
tamisesta on ollut hieno asia. Naen juuri samoin kuin Sirpa Puhakka,
ettd ei ole mitaan jarkea vahentaa siitd paasta, missa myaos tarvitaan.
Kun meilld on 2 vuotta kuitenkin viela aikaa ennen kuin mahdollisesti
maakuntiin nama palvelut siirtyvat, kaikista tarkeimpana — toimin itse 2
muistisairaan ryhmékodin osastonhoitajana, joten tiedan todella sen ar-
jen ja tiedan myds kotihoidon arjen. 48 lisattya hoitajaa ei riitd Helsingin
kotihoitoon. Mari Rantanen puhui ihan oikein. Vanhukset seilaavat sai-
raalan, kodin ja paivystyksen vélilla. Se jos mika maksaa kunnalle. Tar-
vitaan todellakin lisda viela taman 2 vuoden aikana arviointi- ja kuntou-
tusosastoja. Tarvitaan lisda ymparivuorokautisia tehostetun hoidon
paikkoja, jotta tama tilanne paranee. Tarvitaan lisda sosiaaliohjaajia,
jotka voivat kodeissa kayda auttamassa erilaisissa taloudellisissa ja
muissa asioissa, koska muistisairaat ihmiset ovat todella heikoilla
omissa kodeissaan. Vapaaehtoistydlla, kolmannen sektorin yhdistys-
tyolla ei tata ongelmaa ratkaista. Auttajat uupuvat itse. Tarvitaan konk-
reettisia toimia. Ei voida viela kahta vuotta kyykyttaa naita vanhuksia
niin kuin Tuulikki Vuorinen puhui. Luetaan joka paiva.

Valtuutettu Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Puhakka

Arvoisa puheenjohtaja.

Kunnioitan erittdin suuresti Sinikka Vepsaa. Pidatte todella viisaita pu-
heenvuoroja, mutta miten tAma vanhusasiamies nyt voisi vaikuttaa sii-
hen, etta olisi tarpeeksi tehostetun palveluasumisen paikkoja ja vapaa-
ehtoistoimintaa. Kylla mielestéani se toiminta tulee ainoastaan valtuus-
tosta, joka antaa rahaa, lautakunnasta, joka siunaa sen, miten rahat
jaetaan. Ei vanhusasiamies todellakaan korjaa néita puutteita, joita teil-
l& on.

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan aluksi valtuutettu Hurun esitysta. Se on hyvin perusteltu. Silla
voidaan kylla edeta eteenpain, mutta tosiaan Brettschneiderin aloitetta
tai pontta en kannata.
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Mutta ihan yleisesti tdhan asiaan. Valtuutettu Vepsa otti hyvin esille
nama ongelmat, jotka talla hetkella kavelevat vastaan. Samoin taalla
tuli Superin puheenjohtajan puheenvuoro, joka on hyvin hatkahdyttava
ne tilastotiedot tai tutkimustiedot, jotka kertovat siita, etta myos tyonte-
kijat ovat aarimmaisen kovilla. Siella mietitdan sita, vaihdetaanko am-
mattia, jaksetaanko siinad tygssa. Sairastaminen, omat loppuunpalami-
set ovat myds tuttuja asioita lahihoitajille ja vanhushoivassa. Tama on
erittdin huolestuttavaa, ettda samaan aikaan kuin puhutaan inhimillisesta
hoivasta, pitdd muistaa myds tyontekijat ja heidan jaksamisensa, koska
se tulee Superin selvityksessa, jonka puheenjohtaja Silja Paavola otti
tassa nyt parin paivan sisalla esille taas uudestaan.

Mielestani valtuutettu lkévalko nosti erittéin hyvin esille sen, mista mei-
dan pitaisi ryhtya keskustelemaan, ettd me olemme ajassa mukana
taalla Helsingissa, on ihan aidosti se, etté jossakin muodossa meilla
sote-uudistus etenee ja meille tulevat sote-keskukset ja ainakin maa-
kunnat, jolloin myds vanhusten palvelut muuttuvat. Maakunnat vastaa-
vat ndista palveluista. Olen itse miettinyt ihan teoreettisesti, mita mer-
kitsee lonkkavikainen 74-v., joka kulkee palvelusta toiseen, saa asia-
kasseteleitd, maksuseteleitd, henkilokohtaisia budjetteja, saa valita
hoivapaikkansa tai joutuu valitsemaan hoivapaikkansa. Me joudumme
aikamoiseen viidakkoon siella sitten taas. Mutta se on sen ajan murhe,
mutta niihin pitda varautua.

Valtuutettu Huru (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Kantola

Kiitos, puheenjohtaja.

On totta, etta muistisairaiden maara on lisaantynyt ihan huimia maaria.
Kokisin kylla, etta vanhusasiamiehen ihan erillinen vakanssi olisi karki
sille, ettd saisimme t&té asiaa vietya eteenpain ennen kuin koko sote-
systeemi ottaa parin vuoden paasta vallan. Jos ajattelee nyt, kun puhu-
taan rahasta, mistéa sitd saadaan, pari valtuustokokousta, joita tdssa nyt
meilla on ylimaaraisia kokouksia ja nekin ovat tuplakokouksia. Akkia sil-
l& on maksettu jo yhden ihmisen palkat, ja siina olisi tekevia kasia lisaa.

Kiitti.

Kiitos.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 103
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

22.2.2017

Valtuutettu Vuorjoki

Mielestani taalla on nyt tullut hyvia ajatuksia siitd, miten vanhusten
avuntarvetta voitaisiin ratkaista. Kysehan on viime kadessa siita, etta
vanhus, joka apua tarvitsee, tarvitsee yhden osoitteen eika yhta enem-
paa, jonka kautta niita palveluita voidaan ohjata eteenpéin. Kannatan
naitd ponsia, Hurun pontta ilman muuta, koska siind on edelleen tama
sama ajatus kuitenkin vanhusasiamiehen viran perustamisesta. Toi-
saalta Brettschneiderin sosiaaliasiamiehen toimi-, tehtavankuvan uu-
delleenarviointi on myo6s paikallaan tassa siirtyméaaikana ja tulevan
sote-uudistuksen takia. Kaikkein yksinkertaisinhan se voisi olla tietysti,
ettd vanhusneuvoston toimivaltaa tutkitaan ja selvitetdén, etta siihen
saataisiin neuvontapalvelua, joka koskee koko, kaikkia vanhuksen tar-
vitsemia asioita sosiaali- ja terveyskysymyksissa mutta my6és muita
asioita, juridisia ja hallinnollisia, avuntarvetta.

Olen tehnyt ponsiesityksen vanhusneuvoston toimivallan vahvistami-
sesta. Se on jarjestelméssa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Minusta aloite vanhusasiamiehen perustamisesta on hyvinkin kannatet-
tava. N&en, ettd vanhusasiamiehen tehtava olisi kahtalainen. Ensinné-
kin han tekisi neuvonta- ja ohjausty6ta sen suhteen, miten vanhukset
saavat palveluita ja mitéd ongelmia siiné tulee, mutta toisaalta hanen
tehtaviinsa kuuluisi vaikuttaminen. Han olisi paatéksenteossamme
vanhusten edunvalvoja, jolle kertyisi tietoa siitd, mitka ovat ongelma-
kohdat, ja joka olisi vanhusten asian asiantuntija mutta joka voisi myos
paatoksentekoprosesseissamme aktiivisesti tuoda sita nakdkulmaa
esille. Esimerkkinad otan nyt tasta asian, joka nyt on herattanyt keskus-
telua omaishoidon tuen kriteereitten muutokset, joka on ollut hyvin niu-
kassa keskustelussa ennen kuin paatés on virkamiespaatoksena tehty.
Ajattelisin, ettd esimerkiksi juuri tallaiseen ihminen, jonka tehtavé on
sote-viraston sisalla seurata nimenomaan vanhusten asioita, pystyisi
kenties téllaisen nostamaan esille ja keskusteluun ja myos vaatia poliit-
tista kasittelya tallaiselle asialle.

Tasséa nyt Gunvor Brettschneider on ehdottanut, ettd toinen sosiaali-
asiamiehen vakanssi muutettaisiin vanhusasiamiehen vakanssiksi. Mi-
na naen sen ongelmallisena siind mielessa, ettd meilla myo6s sosiaali-
asiamiehen vakansseja on hyvin niukasti. Jos sosiaali- ja terveysminis-
terid on suositellut, etté olisi yksi sosiaaliasiamies 100 000:aa asukasta
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Valtuutettu Tiusanen

kohtaan, ja meilla talla hetkella on niitd 2, meilla on kolmasosa siita
maarasta. Sen takia en nde kannatettavana, etta toinen niista irrotettai-
siin vanhusasiamiehen tehtavaan. Sen sijaan kannata Nina Hurun aja-
tusta kokonaan uuden vakanssin perustamisesta.

Kiitos.

Puheenjohtaja.

Taalla ovat nyt kaikki ilmeisesti yksimielisia. Olemme yhta mielta siita,
ettd vanhusten palvelut ovat riittdmattomia. Ne ovat riittamattomiéa mo-
nella tasolla, ihan laitoksissa, kotihoidossa, mutta nyt on kysymys il-
meisesti asiamiehestd, jonka tarkoitus on hoitaa, etta vanhukset saavat
palveluja ja etta heidan oikeutensa tulevat turvatuiksi. Nykyinen edun-
valvontajarjestelma ei ole sellainen, ettd se etsisi ja millaan lailla 1ahei-
sesti turvaisi vanhusten asemaa. Néaen itse, etta vanhuspalvelu, van-
husasiamies on tarpeellinen ja on tarpeellista, etta heitd on useitakin.
On sama, milla nimikkeelld naita henkil6ita kutsutaan. Tosiasia on, etta
vanhusten maara tulee lisdantymaan. Muistisairauksien maara tulee li-
saantymaan, kotona asuvien vanhusten maara tulee lisdantymaan.
Kaikki nAma syyt puoltavat sita, etta valtuutettu Kantolan esitys hyvak-
sytaan.

Kannatan sita.

Ledamoten Brettschneider

Keskustelun aikana on tarjottu vanhuksille monta auttajaa ja neuvonan-
tajaa ja myos sitd, etta tulevissa sote-yksikdissa palveluohjaajat voisi-
vat, vastaisivat vanhusasiamiehié tai vanhusasiamiesta, vaikka ne tie-
tenkin ovat nimenomaan sen sote-yksikon palveluksessa eivatka neut-
raaleja, objektiivisia henkilditd. TAméa keskustelu minusta on osoittanut
juuri sita, etta tassa on varsinainen auttajien kirjo. Sen takia katson, et-
ta on tarpeellista, etta vanhusten asiat keratéd&n yhdelle henkildlle, joka
on erikoistunut nimenomaan vanhusten asioihin ja jonka puoleen van-
hukset ja heiddn omaisensa voisivat kaantya ja tietaa, etta taméa on ni-
menomaan se oikea henkilo.

Kiitos.
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Valtuutettu Koulumies

Arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Vaikutelma, joka nyt on tullut tasta keskustelusta, on se, ettd puhutaan
aika korkean tason neuvontapalveluista, keskitetysta mallista, ettd meil-
|& on joku sosiaaliasiamies tai vanhusasiamies. Ymmarran, etta sellais-
ta neuvontapalvelua tarvitaan, mutta olen itse vuosien mittaan miettinyt
asiaa enemman ruohonjuuritason ja asiakkaan nakokulmasta. Meilla
on hirveasti tulevaisuudessa vanhuksia, jotka ovat huonokuntoisia ja
kotihoidossa. He ovat siella ihan yksin, varsinkin yksinaiset vanhukset,
siella vaihtuvien kotihoitajien, vieraiden ihmisten armoilla omassa ko-
dissaan. Mietin, mika on heidan kykynsa valvoa omia etujaan siella ja
katsoa, etta kaikki palvelut toimivat niin kuin on tarkoitus ja he saavat
ne palvelut, jotka on luvattu. Pitaisi olla aika lailla ruohonjuuritason val-
vontaa ja tukea paljon enemman. Ehka tassa olisi jonkinlainen au-
keama uudelle yrittdjyydelle. Tarjottaisiin yksityisia asiamiespalveluita,
iké&n kuin henkildkohtaista edunvalvontaa suoraan vanhuksille eika
perustettaisi kaupungin byrokratiaan jotain asiamiestda vaan enemman
vaikka sitten yksityisesti toteutettua henkilékohtaista edunvalvontaa
naille vanhuksille, jotka eivat en&a itse pysty hoitamaan asioitaan. Sel-
laista tarvitsisi enemman.

Kiitos.

Valtuutettu Vepsa (vastauspuheenvuoro)

Haluaisin kysya Terhi Koulumieheltd, miten turvattaisiin, etta yksityiset
palvelujen tuottajat, kun muistisairas yksin asuva vanhus on todella
heikoilla. Sitten pitaisi kylla tutkia naiden rikosrekisterit ja kaikki, kun on
todettu tosiaan, ettd kotihoidossakin on iso ongelma juuri, kun hoitajat
vaihtuvat ja tulee keikkalaisia ja lyhytaikaisia sijaisia. Kylla mina tassa
nakisin, etta jos tallaista palvelua laajalti tarjotaan, koska nama ihmiset
ovat todella muistisairaita. Muistisairaudet lisdéntyvat. Siina vanhus oli-
si kylla aika heikoilla.

Valihuuto!

Ei keikkalaisten, mutta jos joku tallainen, joka hoitaisi naita taloudellisia
asioita ja muita. Sen pitéisi olla todella valvottua.
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Valtuutettu Koulumies (vastauspuheenvuoro)

Lyhyesti vain totean, ettd idea oli nimenomaan lisata sellaista varmis-
tusta, ettd kaikki tapahtuu kodeissa asianmukaisesti, koska siella ei ole
ulkopuolisia valvomassa samalla lailla kuin hoitolaitoksissa. Varmistaa
ja yrittaa ennalta ehkaista juuri sitd ongelmaa, jonka asken kuvasit ja
joka on huolestuttava, jos siella tapahtuu jotain epailyttavaa.

Valtuutettu Tiusanen (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Muurinen

Vepsélle totean, etta meilla on téllainen edunvalvontasysteemi, jossa
tehdaan tilia ja maistraatti valvoo, tosin vuosia myéhemmin, kun jotakin
on tapahtunut.

Viela haluan kiinnittdd huomion sellaiseen asiaan kuin kielelliset kysy-
mykset. Min& olen huolissani myds siita, ettd myos ruotsinkielinen va-
estd saa palveluja. Meilla on hyvin hankala tilanne, kun ihmisilla tulee
psyykkisia sairauksia, he tarvitsevat omalla aidinkielellaan erityisesti
palveluja. Toisaalta meilla alkaa olla ikaantynytta vaestoa, joka on tullut
Suomen ulkopuolelta. En tied&, milla lailla venajankielisen ja muillakin
kielilla nama palvelut tulevat saaduksi heille. Toivon, etta sekin jarjes-
tyisi.

Kiitos, puheenjohtaja.

Ihan niin kuin Koulumies tassa puhui ja itsekin aikaisemmin sanoin, en
kannata tallaista virastossa korkealla istuvaa yhta virkamiesté van-
husasiamieheksi, koska meilla on muun muassa 75 vuotta tayttaneita
henkil6ita taalla Helsingissa lahes 50 000. Voi olla aika vaikeaa tavoit-
taa niité ihmisia, jotka sita palvelua eniten tarvitsevat. Aiemmin pu-
huinkin jo naista alueellisista vanhussosiaalityon yksikdista. Ehka nii-
den palvelujen vahvistaminen voisi olla tarkeampi asia. Siella vanhus-
sosiaalityontekijat myos tuntevat oman alueensa asiakkaita, ja silloin
tama auttamistyo olisi minusta paremmalla tasolla. Ei silla tavalla, etta
yksi virastossa istuva virkamies pystyisi hoitamaan nadma kaikki.

Kiitos.
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